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® Fakulta slavi svobodu

Stavkujici studenti Fakulty architektury
CVUT s transparentem, vyzyvajicim

k likvidaci vedouci dlohy KSC, davni
kolegové Radim Bohéacek, Ludék Jasiok,
Jan Kupka a dalsi, stfecha stadionu Sparta
v Praze, 25. listopad, 1989. Foto Jaroslav
Kucera. Viz téz poznamka prof. Tomase
Senbergera na strané 22 v &isle.

Pozn. red.: Jde o jednu z nejkrasnéjsich
fotografii listopadu 89, nota bene
dokumentujici u€ast architekta.
Mimochodem v adrenalinem nabité situaci
prokazali studenti chladnou hlavu ale

i profesni mysleni. Velikosti okamziku

i tuSeného méritka demonstrace na Letné
pfizplsobili méFitko megapoutace... A tak
vytvorili format apelativniho prostiedsi;
kdyZ demonstrant zvedl o¢i z podia,

nad hlavami davd, blizko nebe, zé&Fila

na transparentu jeho hesla, kter4 jiZ nikdy
nezapomene... Na vysoké stifeSe oviem
bylo kolegtlim citeln& chladno a docela
foukalo, jak potvrdili redakci Alfy - a jak
demonstruje Kuéerlv snimek, ktery byl
téz soucdsti nedavné fotografické vystavy
Listopad 89 v dokumentarni fotografii

na Fakulté stavebni CVUT. Redakce dékuje
autorovi za povoleni publikovat dilo bez
naroku na honoraf.




O nejlepsi diplomovou préaci 2019. Porada Ceska komora architektt. Prvni cena:
Matg&j Sebek, vedouci prace Tomas Novotny, Tomas Zmek, Jakub Koriata, FA CVUT, Nové
divadlo pro Jindfichtv Hradec; druhd cena: Lenka Levi¢kovd, ved. prace Michal Kuzemen-
sky, FA CVUT, Narodnf knihovna; treti cena: Marie Stefanov4, ved. prace Roman Brychta,
Vlysoké Skola uméleckopriimyslovd, Atlas prazdna, priivodce po prazdné krajiné na Libav-
sku; &estné uznani: Adam Novotnik, ved. prace Milo Florian, Luka$ Kurilla, FA CVUT, Vir-
tualni akademie; zvlastni cena spol. Cegra: Andrea Setinova, ved. prace Boris Red&enkov,
FA CVUT, V¥idelni kolonada Karlovy Vary; zvlastni cena spol. Heluz: Andrea Pernicova, ved.
atel Michal Kuzemensky FA CVUT, Karlinské narozi — mé&stsky ngjemni dtim.

Porota: David Jiranek, Eva Kovarikova, David Mateasko (predseda), Martina Mertova,
Jan Mlécka.

Kaplicky Internship 2019. Porada Nadace The Bakala Foundation a The Design Muse-
um, London. Dvoukolové neanonymni soutéz pro studenty a erstvé absolventy odbornych skol.
Do letodniho druhého kola postoupilo dest Gi¢astnikd. 1. cena: Ondiej Pokoj, FA CVUT, Transferia
— prestupni uzel, Letisté VVaclava Havla Praha. Porota: Mat Cash (kancelar Heatherwick studio,
Londyn), Eliska Kaplicky Fuchsova (¢estna &lenka), Michal Kohout (FA CVUT), Zdenék Lukes (his-
torik architektury), Deyan Sudijic (feditel londynského muzea Design Museum).

Stavby s viini dfeva 2019. Porada Nadace drevo pro Zivot. Cena odborné poroty
v kategorii Dievéné stavby — malé, Tereza Krakorova, ateliér Madr — Tom$ Ustavu na-
vrhovani Il, Horsky bufet pod Velkou Destnou. Porota: Pavel Hordk (Prodesi/Domesi),
Ing. Jiff Koliba (pfedseda, vrchni ministersky rada sekce prlimyslu, podnikani a staveb-
nictvi Ministerstva prlimyslu a obchodu), Ing. Lukas$ Krbec (A2 Timber), Ing. Eliska Mor-
cinkové (Stavby s vini dreva), Ing. Radek Pecka (Pfeifer Holz), Tomas Vesely, architekt,
Ing. Josef Vojacek (Lesy Ceské republiky).

Grand Prix architektti 2019. Poirdda Obec architektl. Lauredt GPA. Lukas Ehl,
Tomés Koumar, Alena Sréamkova, EHL & KOUMAR ARCHITEKTI, Corso Pod Lipami, na-
mésti Krale Jiriho z Podébrad, Revnice; kategorie novostavba, cena: Petr Hajek, Tereza
Keilovd, Cornelia Klein, Benedikt Markel, Martin Stoss, Petr Hajek ARCHITEKTI, Cent-
rum soucasného umeéni DOX+ v Praze; kategorie rekonstrukce, Cestné uznani: stejni
autori — viz kategorie novostavba: rekonstrukce objektu Vodarenské véze s observatori
v Praze 7; kategorie krajinarska architektura, cena: Ondrej Cisler, Petr Tej, Aoc architek-
ti, LAvka pres Dretovicky potok, Vrapice u Kladna.

Kategorie vytvarné dilo v architekture, cena: Jan Stempel, Jan Jakub Tesar, Stempel &
Tesar Architekti, Zvonicka, Bilovice-Lutotin.

Porota: Fabrizio Barozzi (Barozzi Veiga, Italie), Irena Fialové (prodékanka FA CVUT, CR)
Oliver Sadovsky (Vallo — Sadovsky, Slovensko), Bolle Tham (ThamVidegard, Svédsko),
Daniel Zarhy (PEZ, Izrael).

Skici Johna Hejduka 90. Porad4 ateliér Seho Ustavu navrhovani Il. Levé dvorana,
FA CVUT, Thakurova 9. Do 2. 2. 2020.

»Navzdory”. V kuratorském tymu mj. Petr Vorlik, Pavel Sméték, FA CVUT v Praze.
Prezentace Ceské architektury z let 1969-2019 a jejich aktérl vymezuijicich se vici to-
talité duchovni i komeréni; pohled na dgjiny. 50 let eské tvorby z hlediska moréini konzi-
stence tvlrcl. Galerie Jaroslava Fragnera, Betlémské nam. 9. 4. 12. 2019 — 26. 1. 2020.



Hommage a Alena Sramkova (90)
FA CVUT & John Hejduk: The Rolling House

Sepoty Prahy
David Shapiro

Meésto Septdni
Jsi temné

i kdyZ sviti slunce

Tvd reka bystre proplouvd
hlubokymi zdtocinami
své pohrbené topografie
Opili Japonci fvou

na andéla na mosté
Staré Mésto stékd

do kamennych ndmésti
kde milenci oteviraji rty

U osobdku do Kutné Hory

¢ekd muz v dvouradovém

obleku, opird se o ¢ernou Sestsettrindctku
Divka, kterd ¢ekala na nddrazi

vytrhne lahvicku s mlékem

psovi od huby

a olizne ji kolem dokola

Kafka byl vysoky pres sest stop

a Rilke se tvdril

Ze md pordd naspéch

Vozicek projede kolem orloje
kde se novomanzelé usmivaji

a libaji

Zeleznd vrata barokniho kostela
se zaviraji

Tvé stavebni kameny pohrbivaji

Z angli¢tiny preloZzila Alena Hanzlova

The Rolling House, autofi: John Hejduk, Hana Seho, Anita Cern4, Jakub Daniel, Eva Ecllésova, JiFi Foller,
Katefina Grejtakova, Monika Jiizova, Zuzana Kristofikova. Foto Jifi Ryszawy. Podrobnostiviz s. 4.



The Rolling House zaroloval
Ozvény Palachovy obéti pred Fakultou architektury CVUT

Podle skic architekta Johna Hejduka zrealizovali studenti ateliéru Seho
Ustavu navrhovani Il Déim na kole¢kach.

Byl to také darek ke tficetindAm sametové revoluce, pfi jejichZ skolni oslavé
byla socha odhalena.

Sesly se zde tFi vyznamné souvislosti. Socha byla odhalena ve dnech oslavy 30 let od
listopadového prevratu, a to pfi oslavé Zivotniho jubilea prof. Aleny Sramkové, kterd je
mimochodem slavi ve stejné dobé, jako je slavil (dnes jiz zesnuly architekt) John He-
jduk, ¢len New York Five a dlouholety dékan Cooper Union. Hejduk koncem Sedeséatych
let minulého stoleti k ucténi obéti Jana Palacha navrhl a se studenty zbudoval znédmé
plastiky Dim sebevraha a Dim matky sebevraha. (Se studenty je zhotovil v Atlanté
kolega Jim Williamson v osmdesatych letech)) V roce 1991 Hejduk plastiky, inspirované
versSi basnika Davida Schapira, viz protéjsi strana, vénoval Vaclavu Havlovi a ¢eskoslo-
venskému lidu. Neni nutno dodavat, Ze pripominka Palachovy obéti stala i u iniciace
stale silngjsiho vzdoru obyvatel proti Iéta trvajici totalité, ktery vyvrcholil 17. listopadu.
Autorka budovy fakulty uvaZzovala o umisténi plastik prévé na piazzetté fakulty... Nako-
nec byly instalovany na Palachové ndmésti, na dohled od Filozofické fakulty, kde Palach
studoval.

Projekt The Rolling House vznikl z iniciativy dékana prof. Labuse v Ustavu navrhovéni
Il'v rdmci Letni Skoly stavéni na téma minimalni mobilni stavba, porddané ateliérem
Seho. Realizace probihala na nadvorf FA CVUT na prelomu letogniho Fijna a listopa-
du. Studenti méli k dispozici Fadu knih s Hejdukovymi skicami a realizacemi a vybrali
z nich dvé, které rozpracovali. Nakonec se rozhodli pro skicu z knihy Vladivostok od
Hejdukovy spolupracovnice a editorky jeho knih Kim Shkapich. Poucili se také z dal-
Sich Hejdukovych praci, zejména z katalogu k vystaveé Préce v micovné Prazského
hradu (1991). Konzultovali také s Hejdukovou dcerou Renatou a jejim prostiednictvim
s kolegy a pokracovateli Johna Hejduka.

Jednoducha hmota stavby je doplnéna pro ddm symbolickymi prvky, valcovym bal-
konkem, vétrnikem pripominajicim anténu a svétlovodem ve tvaru komina. Vnéjsi plast
tvori plechové desky upevnéné viditelnymi spoji s presnym geometrickym ¢lenénim,
zatimco vnitini oplasténi je z lakovanych preklizek. Do otevieného vnitiniho prostoru
vedou tfi stupné, ,hledidté&” pro pozorovani hemzeni na nadvori skoly. Vné i uvnitf je stav-
ba ¢ernd, aby vynikla jeji tvarova bohatost a dobre se vyjimala na terakotové dlazbé.
Jako rada jinych Hejdukovych konceptt je d&im mobilni. Podvozek je z produkce Fakulty
strojni CVUT, spolupréce mezi fakultami byla vzajemné& obohacujici piidanou hodnotou.

Zminéné plastiky na Palachové nameésti, jez byly nejprve v dievé instalovany v zahradé
Prazského hradu, poslouZily autorlim jako vzory pro reseni detailC The Rolling House.

Instalaci na FA CVUT doprovazi vystava Skici Johna Hejduka 90, instalovan4 v levé
fakultni dvorané. K vidénizde bude do 2. 2. 2020.

S pouZitim zpravy KateFiny Rottové a doc. Hany Seho.

The Rolling House (pokraovani). Spoluprace: Matéj Dédek, Pavel Halgas, Vendula Hladonikova,
Daniel Homola, Roman Hrabanek, Misa Chitovova, Krystof Krup ky, Jan Podolka, Stépanka
Poucova, Jaroslav Smejkal, Pavel Struhaf, Martin Tauer, Katarina Tomasikova, Sara Trojovska.
Podklady: skica, kniha Vladivostok apod.

Vyska, $ifka: 5500 x 2500 x 2500 mm.

Konstrukce: dfevéné hranoly + osb desky, oplasténi: ext. ocelovy plech, int. vodovzdorna preklizka
2019, Trvaly objekt na nadvofi NBD

Kresby John Hejduk
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Pohreb Jana Palacha
David Shapiro

KdyZ jsem zacal s prvni meditaci,
unikl jsem gravitacni sile hmoty.
Zakusil jsem prdzdnotu

ajsem jiZz dlouho mrtvy.

KdyZ byl mij hlas konecné slyset,

md matka propukla v pldé:

Synu mdj, drahy syndcku,

nikdy bych nevérila, Ze se stane tohle.

Pdjdu za tebou,

zaznamenal mikrofon uprostred bldtivé brecky.
Prselo na domy,

snéZilo na policejni auta.

Astronauté plakali,

nelétali vzhiru, nic nezkoumali.

A moje vlastni matka méla odvahu, divala se,
byl jsem mrtvy a bylo to tak sprdvné.

Z angli¢tiny prelozil Tomas Mika
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Kresby Johna Hejduka z vystavy na FA €VUT




Miroslav Masak

Medaile FA CVUT deviti osobnostem skoly

U prileZitosti oslav tFiceti let svobody predal dékan Fakulty
architektury CVUT prof. Ladislav Labus v Gvodu besedy

o sametové revoluci ve fakultni stfedni dvorané medaili FA CVUT
v Praze vyznamnym pedagogtim fakulty.

Prof. Ing. arch. Miroslavu Masékovi, dr. h. c.

® Za prinos novodobému vyvoji Fakulty architektury po roce 1989 intenzivni spolupraci
na Urovni ¢lenstvi a Gcasti v organech fakulty, ovliviiujicich rozvoj fakulty v poslednich
triceti letech.

® Za osobnostni priklad propojeni odborné profesionality a obCanské statecnosti, jako
¢lovéka angaZujiciho se aktivné a dlouhodobé ve vécech profesnich i verejnych, véetné
podpory rozvoje vzdélavani architektl a talentovanych absolvent(.

Prof. Ing. arch. Vladimiru Slapetovi, DrSc., Hon. FAIA

® Za ojedinélé zasluhy na mapovani déjin a teorie moderni Ceské a Ceskoslovenské ar-
chitektury zamérené na obdobi funkcionalismu a Uspésnou prezentaci a popularizaci
nasi architektury v mezindrodnim méritku.

 Za zésadni podil na novodobém vyvoji Fakulty architektury a Ceského vysokého u&ent
technického po roce 1989 diky jeho plsobeni ve funkci dékana fakulty, diky jeho pU-
sobenf v Akademickém senatu fakulty a jeho podilu na vyvoji Ceského vysokého uceni
technického ve funkci prorektora.

Alena Sramkova Milan Pavlik

Viadimir Slapeta

e Za vliv na mladé architekty p¥i pedagogickém plisobeni na Fakult& architektury CVUT
a na Fakulté architektury VUT od pocéatku devadeséatych let.

Prof. Ing. arch. akad. arch. Alené Sramkové
® Za enormni vliv na vyvoj Ceské architektury a spolecnosti v poslednich padesati letech
vlastni tvorbou i pedagogickou, politickou, spolkovou, publika¢ni @ medialni ¢innosti.

® Za vyznam jeji tvorby pfi kultivaci novodobého vyvoje Ceské architektury ve vazbach
na jeji kulturni hodnoty, pravdivost vypovédi, hledani smyslu a podstaty architektonické
tvorby.

® Za vliv na mladé architekty pri jejim pedagogickém plsobeni na Fakulté architektury
CVUT od devadesétych let a pedagogickym piisobenim v alternativnich forméch komuni-
kace se studenty architektury pred rokem 1989, nebo neptimo plsobenim ve Védecko-
-umélecké radé a odbornych komisich Fakulty architektury CVUT.

® Za vliv na dal3i vyvoj Fakulty architektury a dal3i generace architekt( vzdélavanych na
FA CVUT svym navrhem Nové budovy.

Prof. Ing. arch. Milanu Pavlikovi, CSc.

® Za prinos v badéni v oblasti dé&jin architektury a stavebné-historickych prizkum,
za vyznamnou aktivitu v oblasti péce o kulturni dédictvi a presvédcivé uplatnéni v radé
realizovanych paméatkovych projektd.

e Za plisobeni na Fakulté architektury CVUT v roli pedagoga, vedouciho Gstavu a ve
vedeni fakulty v devadesatych letech



Doc. PhDr. Oldfichu Sevéikovi, CSc.
e Za piinos novodobému vyvoji FA CVUT po roce 1989 jeho tvirgim i pedagogickym
plsobenim zaloZenym na podpore kritického myslent.

® Za spoluutvéreni diskursu akademického prostredi a s tim souvisejici mimoradnou
vstricnost a ohleduplnost pfi predavéni viastnich znalosti a zkuSenosti.

Prof. Ing. arch. Miroslavu Sikovi, dr. h. c.

® Za vliv na vyvoj architektury v mezinarodnim méfitku, vytvorenim svébytného koncep-
tu Analogické architektury, spojeného s rehabilitaci nemodernosti, a uplatnénim sociél-
nich aspekt( v architektonické tvorbé.

© Za dlouholety vliv na mladé architekty na ETH Zirich a ETH Lausanne i na Fakulté
architektury CVUT a nyni na Akademii vytvarnych uméni v Praze.

® Za formovéni celé generace mladych architektd béhem jeho plsobeni na Fakulté ar-
chitektury CVUT i za néslednou spolupréci s fakultou ptisobenim v jeji Védecko-umélec-
ké radé a odbornych komisich.

Prof. Dr. Ing. Martinu Kubelikovi, M. A.

® Za metodologicky prinos k architektonickému vyzkumu a za charismatické pedago-
gické i tviiréi ptisobeni na Fakult& architektury CVUT v devadesatych letech, kdy zde na
obou platformach i v orgdnech fakulty prind3el podnéty a inspirace pfi hledani princip
svobodného mysleni a badani.

Miroslav Sik

Stanislav Makarov OldFich Sevéik

Ing. arch. Stanislavu Makarovi

® Za vliv na formovani nové mladé generace architektd, iniciovany jeho plisobenim na
Fakulté architektury CVUT v devadesatych letech, a za jeho ptimy vliv na studenty bé-
hem jeho plisobeni v roli vedouciho ateliéru.

Prof. Ing. arch. Josefu Pospisilovi, CSc.

® Za pfinos v zavadéni a rozvoji modelového projektovani a aplikace CAD v procesu navr-
hovéni staveb, za autorstvi fady monografickych studii k teorii modelového projektovani
a za zaloZeni Ustavu modelového projektovani MOLAB na Fakult& architektury CVUT,

® Za jeho plsobeni v roli pedagoga, vedouciho Ustavu i ve vedeni Fakulty architektury
CVUT v devadesétych letech.

Architektura a fakulta zitra

1/ Jak bude vypadat architektura a nase Skola za deset let?
2/ Jak byste popsal zmény, ke kterym dojde v nastévajici dek&dé a/ v architektonické
profesi €i na architektonické scéné, b/ v architektonickém vzdélavani?

Tyto otazky obdrzeli z bulletinu Alfa laureati ocenéni medaili FA CVUT pred tiemi lety,
v roce 40. vyro&i samostatné Fakulty architektury CVUT.

S cilem udrZeni kontinua oslovuje redakce letosni laureaty téhoz fakultniho ocenéni
stejnou otézkou. Ne vSichni se mohli ceremonidlu dne 11. 11. 2019 zGc¢astnit — a také
odpoveédét. Doslé reakce Alfa publikuje v pIném znéni.



Arch. Stanislav Makarov

Budoucnost je té&zko predvidatelnd, ale vidim stin nebezpeci umélé inteligence. (Dob-
ry sluha, ale zly pan.)

Protilék: poezie. Zachrana: intuice.

Prof. Miroslav Maséak

1/ Deset let je pro zménu architektury nepatrny Cas. | pro Skolu, ale doufam, ze déka-
nem bude znovu Zdenék Zavrel nebo Lada L&bus.

2a/ Na scéné bude pokracovat prirozeny nastup mladych architektd. Ku prospéchu by
bylo, kdyby teoretici od psani knizek odskocili i ke konkrétni kritice.

2b/ Mohlo by dojit k vétSimu vyvézeni pohodiného predévéani znalosti s obtiznym roz-
vijenim talent budoucich osobnosti. A snad uz dojde ke zméné financovani skol, ke
sniZeni poctu studentl a zpfisnéni jejich vybéru.

Doc. Oldfich Sevéik

Jaka bude architektura za deset let? Strucné: Takova, jaka je jiZ dnes pripravovana
developery a ateliéry. Piitomnost je obsazena roli byt funkci budoucnosti” — takze téch
deset let nenivzdaleno, je tu jiz s ndmi. Podstatné vidim ve stéle se stupriujicim ,utéku do
budoucnosti” (Max Weber) s tim v&im, co tento jev moderny a7 do dne3nich dni provazi.
Z&dné velké prekvapeni: Realizace, v nichZ se bude manifestovat hightechnology, se pro-
Inou s ekologickymi aspiracemi a stavby na opa¢ném pélu se obezretné sblizi s high-tech.
To jiz probibd a mé své vysledky (mimochodem na plné sobéstacnych vyskovych stavbéch
v Londyné a Ciné participuje i absolvent nasf fakulty). Pouziti novych materiald, technologif
a masivni rozvinuti moznosti spjatych s pocitaci nds nadéle vede do budoucnosti s vétsi
silou nez vSechny manifesty a teorie. To, co by mne prekvapilo, by bylo zklidnéni vyvoje,
zmirnéni tlaku asijskych zemi. Potiebna ,zdrZenlivd uvolnénost” (Gelassenheit) v cilech
a technologiich bude nadéle prohravat s prestiznim stavénim.

Zmény v architektonickém vzdélavani? Obor architektury je setrvale na cesté
sebepozndvéni, objevuje sédm sebe, svoji roli — to zlstane do dalsiho desitileti. Tato
role se stane jen naléhav&jsi. Divod? Dnes je ohroZen nejen biotop, ale i ,architop” —
architektura zaplavuje zemi jako ekologicka vrstva (H. Klotz). Kazdy obor se na své drovni
musi snaZit minimalizovat rizika. | od architektury se v dalsim desitileti o¢ekavéa potiebny
terapeuticky impuls. Navrhovanije kulturni praxe, proto |ze pfedpokladat vzestup cileného
mnohooborového humanitniho vzdéldni pro architekturu, které posili snahy o porozumeéni
kulturné-civilizacnimu parametru architektury v pozdné moderni dobé. Co bude z tohoto
hlediska jednim z cill vzdélani architekt(? Pripravit architekty a urbanisty na vyvaZovdni
kultury a techniky, které se odehrdvd v architekture a je vystaveno ekonomickym im-
peratividm a kalkulujicimu mysleni. Kdybych mohl otézku upravit na — jakd by méla byt
architektura v dalsim desitileti v zdjmu nastupujicich generaci— napsal bych text, ktery by
ze mne udélal ideového bratra Grety Thunberg, této sv. Jany z Arku véku ekologické krize.
Véazné: Zacindme Zit v dob& ocekévané velké transformace zapadni spole¢nosti, odtud otéz-
ka ke kazdému architektovi a urbanistovi: Jaky svét se ustavuje v soudobé architekture?

Prof. Vladimir Slapeta

1/ V budoucnu Ize o¢ekévat zvysenou aktivitu globalné plsobicich star-architektd na
Ukor domaci architektonické komunity.

2/ Ceské skoly architektury, je jich uz devét, pét v Praze, dvé v Brné& a &koly v Liberci
a Ostravé, zatimco za prvni republiky jich bylo p&t — AVU, CVUT, némecké techniky v Pra-
ze a v Brné a k tomu UMPRUM, ktera vsak tehdy neméla pozici vysoké skoly, a po roce
1945 jen &tyri — AVU, VSUMPRUM, CVUT a VUT, produkuiji stovky absolventd ro¢né,
avSak na Ucet kvality. Tolik talentd nemé&me. Tento trend se zfejmé nepodafi zastavit.
Pres urcité tendence smérujici k virtudlnimu vzdélavani zlstane rozhodujicim osobni
kontakt posluchace a ucitele a primé predévani zkuSenosti a viibec nejlépe prostred-
nictvim ,learning by doing”, tedy spolupraci ve 3pickovych ateliérech u nés i v zahranici.



Beseda k listopadu 89
ve stiredni fakultni dvorané 11. 11. 2019

Bohaty program soiré obsahoval komentovanou navstévu vystavy dokumentarni
fotografie z listopadu 89 v galerii stavebni fakulty a odhaleni sochy The Rolling
House na fakultnim nadvofi vytvorené studenty z ateliéru Seho podle skic Johna
Hejduka. Ve stifedni dvorané predal poté dékan prof. Ladislav Labus medaili FA
CVUT deviti osobnostem Skoly a zaéastnil se kitu knihy 30 let svobody vydané
fakultou. Besedu o odkazu sametové revoluce uvedlo kytarové sélo Prokopa
Tomaska a korunoval koncert dua Vladimir 518 & Sifon.

Z myslenek uéastnikd

Pozvani: Mirko Baum, Radim Bohacek, Tomas Ctibor, Tomas Hradecny,
Ludék Jasiok, Jan Kupka, Ladislav Labus, Toma$ Novotny, Tomas Pejpek,
Antonin Pokorny, Petr Rezek, KryStof Hajn, Martin Rajni$, Vladimir Slapeta,
Alena Sramkova, Zdenék Zaviel. A studenti FA CVUT napfi¢ roéniky.
Moderace: Adam Gebrian

\

Oldrich Sevéik prebira z rukou dékana Ladislava Labuse medaili FA CVUT. Foto Jifi Ryszawy

Hovofime o odkazu listopadu. Co maji znat ti, ktefi béhem sameto-
vé revoluce nebyli jesté nazivu?

Co by méli studenti védét? Hlavné by méli véfit tomu, Ze pravda zvitézi. Stejné presved-
¢eni méli ti, kteff do toho v listopadu $li naplno a nevéhali. A at neposlouchaji ty, kteff
hovorf o beznadgji. Miroslav Masak

Nelze zapomenout, Ze totalitni rezim byl krvavy. Jsou i jesté krvavéjsi — napriklad ten,
ktery poslal tanky na své studenty na namésti Nebeského klidu. Musime se den co den
bréanit tomuto nebezpeci, protoze v rezimu, v némz Zijeme, jsme chvilemi od tohoto
nebezpedivzdéleni jen nepatrné. Ludék Jasiok

Prvnich patnact let jsme spoléhali, Ze laska a pravda zvitézi, a mezitim se objevily nové
sily, s kterymi jsme nepocitali. A to je ddvod, pro¢ po tficeti letech nedéldm architekturu,
ale politiku. A chtél bych vés presvédcit, hlavné mou generaci, ti mladsi za ndmi budou
uZ otevienéjsi, aby se politiky nebdéla. VZdyt v politice se bude rozhodovat o tom, jak ten
nas osud bude vypadat v pristich desetiletich. Tomas Pejpek

Uvédomuiju si, Ze na podobnou situaci nejsme pfipraveni. A mélo se na ni latentné pfi-
pravujeme. Priprava tkvi v tom, Ze spolu lidé komunikuji a hledaji spole¢né odpovédi na
obecnd témata. Napriklad respekt k pravdé, jednoho k druhému. Jakousi principiéini
shodu v tom, co si myslime, Ze je dobfe, a co je Spatné. Tomas Ctibor

Pravda je filozoficko-teoologicky terminus technicus. Je v neustédlém pohybu. Na Praz-
ském hradé pUsobili v roce 1600 dva chytif lidé: Tycho Brahe a jeho asistent Johann
Kepler. Oba méli diametralné rozlisné nazory na pravdu. Brahe tvrdil, Ze se vSechno toci
kolem Zemé, a Kepler naopak byl heliocentrik. Pravda vitézi, bylo folkloristické heslo,
které najdete krasné vysité na prezidentské vlajce, a kdo pod tou vlajkou dnes sedi,
vSichni dobfe vime... Mimochodem moderni fyzici mivaji kazdoro¢ni konference a na
kazdé se vzdy diskutuje nové pravda...

A jesté k poselstvi pristim generacim. Vidim dvé velkd obdobi: prvni kolem roku 68,
kdy nés pozoroval cely svét s nadéji, protoZze demokraticky socialismus byl krasny
pokus. Pokus treti cesty. Jak skonil, vime. A potom konec osmdesatych let, kdy nés
svét pozoroval, co jsme to za ohromny nérod, kdyz si zvolime basnika prezidentem.
Co se stalo a déje potom, také vime. Tyto skute¢nosti by si nastupujici generace méla
uvédomit. Mirko Baum



Cekali jsme na moment, kdy se budeme moci toho traumatu z roku 68 zbavit. Komu-
nismu se podafilo rozbit spole¢nost na atomy. Zmizel Skaut i Sokol... atd. Kazdy jsme
stél sdm za sebe. A za celych tficet let jsme se nenaucili spojovat své okolni pravdy.
Chci jeSté pripomenout, Ze co se stalo v roce 89, je soucast celosvétového procesu.
I my jsme jeho soucésti. A tohle pochopit a vstiebat bude pro ¢eskou spole¢nost dost
pracné. Zdenék Zavrel

Nékdo nasi dnesni situaci nahlizi pesimisticky, ale pritomnym studentdm se takovou
dnesni situace nezdda. Jsou dostatecné svobodni —a mohou si tuto svobodu uZit i ve
Skole; jejich predstavitelé ve Spolku posluchact architektury nebo v Akademickém se-
natu se mohou kdykoli setkat s dékanem ¢i s kymkoli z vedeni Skoly a problémy disku-
tovat jak smérem dovnitr Skoly, tak smérem ven z fakulty. Student a ¢len Akademic-
kého senatu FA CVUT Josef Holeéek

Svoboda kondi zistnou servilitou vici autorité. Pravda vznika tim, Ze se ¢lovék rozhodne
spravné. Jan Kupka

Listopad byl Gzasnym zaZitkem — ale
vykoupenym tim, Ze clovék Zije dvacet
nebo Ctyricet let v nesvobodé. Ale neni
tenhle obraz ¢ernobily... V osmasedeséa-
tém to vypadalo, Ze se dozijeme néceho
lepsiho... BohuZel to nedopadlo. Euforie
z listopadu nemohla pokracovat, to by
byla permanentni revoluce. Ladislav
Labus

Jsem rdad, Ze jsme se tu mohli sejit
a ze si mizeme povidat. Pravda vité-
zi je asi trochu zjednoduSujici heslo.
A neméli bychom na to spoléhat jako
na samozfejmost. ProtoZe identita
a identifikace néco stoji. A tak, jak si
naslouchame na fakulté, bychom si
méli vic naslouchat také vici verejnosti.
Abychom ve spolecné debaté dokézali
nachézet shodu v tom, co je a co neni
pravda. Student, nacelnik Spolku
posluchaéi architektury Vojtéch
Rudorfer

Foto zde a na strané 9 Jifi Ryszawy

Myslim, Ze doba normalizace pred rokem 89 je hodné podobné dnesni normalizaci po-
mérd... Obcas slysime hlasy, které tvrdi, Ze védi, kde je pravda a kde pravda neni. Ale
kazdy z nés v sobé nosi dobro i zlo. A kazdy den je pro nads soubojem zla s dobrem. Ani
ja sdm nejsem jen dobry, i ja mam své pochyby a musim se kontrolovat, abych nachazel

pravy vyznam téch slov. Vladimir 518
Poz.red.: K pojmu normalizace viz s. 29 v &isle

Padesat let jsme zili ve svobodé a padesat let v nesvobodé. Dnesni doba se lisi od pred-
chozi mj. tim, Ze architekti mohou dnes svobodné vykonévat svou profesi. A nemusi byt
odkézani na préci v projektovém Ustavu, cozZ hrozilo kazdému, kdo z né&jakého dlivodu
prisel o svou legitimaci ¢lena néjakého vytvarného svazu. Kazdy den svym postojem se
rozhoduji, jestli podepisuji Chartu nebo Antichartu. Kazdou svou ¢arou, kazdym svym
pristupem se stdvdm chartistou nebo antichartistou. A to vée se do nés vpisuje, a tak
ovliviiujeme to, co je nasim produktem. Ladislav Labus

Alena Sramkova, vlevo Vladimir Slapeta, vpravo Miroslav Masak




Havel nerekl, Ze dobro a l&ska zvitézi, ale Ze musi zvitézit. Tim nds nasméroval do bu-
doucna, ale také nepfimo rfekl, Ze se musime sami snazit, samo od sebe vitézstvi nena-
stane. Jana Ticha

V srpnu k ndm do malého mésta pfijel autobus s néjakymi lidmi, vyloZzil je, mél zatemné-
né okna a zase odjel. Nechal pasazéry, at se dostanou zpét do Prahy, jak chté&ji. Potom
listopad — studenti pfijizdéji s rGznymi tiskovinami a letéky, jak si je opsali na stroji apod.
A lidé u piva v té hospodé namitaji: co nédm to sem vozite? Co je nam do toho? | tihle
lidé Ziji mezi ndmi. Jen se dnes jinak chovaji... N. N.

Na3e schopnost operovat a byt n&akym zplsobem sobéstacny, se zvysila. Nicméné
nase reprezentace nam déla v Evropé ostudu... Ale ten vyvoj je zékonity a nikoli n&-
hodny. V zdpadnim hospodarském systému totiz neni nic jiného mozné: a tak vitézi oli-
garchové. Kazdd moderni spolecnost generuje ze dvou tfetin penize z kapitélu. Dilema
mezi praci a kapitélem se snazil fesit Marx, ale neuspél... V Sedesatych letech se zdalo,
7e budeme schopni zreformovat socialismus. Ze budeme schopni alternativy. Sou¢asny
systém je nastaveny tak, Ze jedinym
kritériem jsou penize. N&$ pokus al-
ternativy, treti cesty, tenhle pokus
se uz opakovat nepovede, leda s vel-
kym krveprolitim. Samozrejmé Ze to
jeinase véc. Jme soucasti té tfetiny.
Tretiny, kterd generuje nérodni dd-
chod praci. Mirko Baum

Hovoff se tu o nadé&ji. Neni samoziej-
ma. Musime o ni bojovat; je to tézka
pranice. A kdyZ vime, Ze absolutni
pravda, jak uz to bylo feceno, neexis-
tuje, a kazdy musi nést svou odpo-
védnost.

Vzpominadm na jednu vétu z prvniho
listopadového snémovéni nové Obce
architekt. Nékdo prohlasil, Ze by se
kazdy z nds mél podivat do zrcadla.
A jeSté néco: KdyZ jsme v listopadu
schiizovali kazdy vecer v Ob¢anském
foru architektl v Letenské, vzdy se-
zeni koncilo tim, Ze Kosta Doubner
Cetl pasaz z bible...

A taky vzpomindm na jednu
polistopadovou vystavu ve Vid-
ni. Architekt Spalt mi povida:
Cekaji vas tézké casy. Protoze
ten posun je velice maly. Ale
o0 vSechny pozice ve staté bude
veliky souboj. Vysledky nebu-
dou ze dne na den, bude to
souboj dlouhodoby... A ted ta
Stafeta prechazi na vas, mladé.
Vladimir Slapeta

Tzv. normalizace sedmdeséatych
let a souCasné znormalnéni
nasich pomér po listopadu je |
néco naprosto odlisného. My jsme byli tehdy zcela bezmocni. A dnes — napfiklad déti,
které vedou Milion chvilek pro demokracii, vazné pochybuiji o tom, jestli je vhodné doba
na demonstrace... Mné se zd3, Ze to je prima, Ze se rozhodli pro. Je v tom odvaha
a vazim si toho. A jestli se nékdo citi v dnesni dobé bezmocny, jak jsme se citili my za
normalizace v sedmdesatych letech, at si uvédomi, Ze si za to mize sam. A kazdé réno
at se podiva do zrcadla, jak uz tady bylo Feceno, a v tom zrcadle at se dovi, jestli mél
véera udélat, co udélal. Zdenék Zavrel

Vytvarejme spolecenstvi, takova napfiklad jako my za bolSevika. Vytvareli jsme skupin-
ky, tfeba Zlati orli apod. KdyZ jsem tfeba dorazil na Moravu, okamzité jsem se zasunul
do né&jakého networku lidi, kteri pfemysleji jako j&a a maji podobné zajmy. Protoze kdyz
budeme mit dostate¢né vybudovana spolecenstvi, obstojime i pred tim globalnim ka-
pitalem.

A to je ten mUj vzkaz dnesSnim
studentlm. Tomas Ctibor

Vybér redakce Alfy

Vlevo Petr Rezek, Martin Némec,
Tomas Pejpek; vpravo nahoie Mirko
Baum; dole vpravo Petr Urlich

Foto Jifi Horsky




Motto

[...] Pro dnesni mladou generaci predstavuje listopad 1989 uZ jenom pdr hesel, pro-
bleskujicich z nepoznatelné temnoty primitivni doby ddvno zmizelého svéta bez
poditacd, internetu, mobilnich telefond a socidlnich siti. Ta ,temnd” doba jim prosté
nemd co sdélit. Proménil se svét, do ,historie” nendvratné zmizelo Ceskoslovensko
i komunismus. Zddnlivé s tim ,,zmizelym” svétem nemohou mit nic spole¢ného. Je-
nomZe prdvé v ném jsou jejich koreny — jediné koreny, které kdy budou mit. Zajimaji se
o né? Nebo jim, jako vsem generacim pred nimi, staci jen dojimavé historky o cinkdni
klici a vitézstvi pravdy nad IZi a nendvisti? Nikdo nemiiZe popiit, Ze jsme v té chvili byli
svédky zdzraku. A bez ohledu na vsechno, co se nepovedlo, ten zdzrak pokracuje. Po-
prvé v modernich déjindch — tedy prinejmensim od ndrodniho obrozeni — se nemusime
vymlouvat na cizi moc ¢i zavinéni. Za vsechno si miZeme sami. Za vsechno dobré —
i za to nedlstojné a spatné. A nikdo jiny to za nds nezméni. Ejhle, svoboda. [...]

Jan Urban, Anatomie zazraku, Aktuding, 25. 8. 2019
Autor je spoluautorem koncepce i ndzvu Ob&anského féra, od ledna do €ervna 1989 OF vedl.

1989-2019

Letosni oslava resuscitace ob&anské svobody pfipomina studentiim i kantoriim
mj. také znovuvymezeni hranic akademické puady. Oteviena, svobodna
spole¢nost i nedotknutelné akademické tizemi predstavuji spojité nadoby...

| ve svété Fakulty architektury CVUT v listopadu a prosinci 1989 kraéely — podobné
jakove Spalitkua Obéanskémféru—velké malé déjiny.V pénachdnisetvaruje podoba
budouciho vedeni profesni skoly - fakultni Akademicka rada, zitfejsi Akademicky
senét. Listopadovy vybuch dovede ,rebely” a fakultni vedeni k provozovani mirové
dohody: Proménu nejvétsi profesni vzdélavaci instituce v CSR (tehdy jesté CSSR)
povede tietina zastupcl nové ustavené Obce architekti, vytlaéujici komunisticky
Svaz €eskych architektl z Letenské ulice do zapomnéni, téetina rebelujici studenti
a tretina pedagogové néhle ,staré” FA CVUT. [Kompletni jmenovité sloZeni — viz
zavér ¢lanku, pozn. red.] Navrat do zndmych déjii prevratového kolotani hodla
Alfa vyuZit ke kritické reflexi ubéhlého tficetileti. Zapomenuté aktéry vyvolavame
tedy z pomysiného zahrobi zpatky na verejnou scénu. Cil je jediny: myslenkové
souradnice architektonické situace CR 1989-2019.

Sedm tazani ¢lentim Akademické rady FA

1

Kterou hodnotu vedle ,,znovuobjevené” svobody povaZujete za nejcenné;jsi
vydobytek listopadu 89, jenzZ ovlivnil svét architektury ¢i (a) profesniho
vzdélavani?

Kdybyste dostal $anci zrevidovat sviij tehdej$i postoj a/ ve vztahu

k vnéjsimu svétu, b/ k odbornému segmentu, zménil byste néco?

P¥i pohledu na soucasnost: je podle vas néco k ,,napravé urcitého
nedostatku & pochybeni” v oblasti architektury & odborného vzdélavani jako
diisledku listopadového pirevratu?

Mohl byste porovnat stav souc¢asné profesni diskuse s odbornou diskusi
v obdobi osmdesatych let minulého stoleti?

Co bylo pro vas nejvyznamnéjsim okamZikem sametové revoluce, na ktery
nikdy nezapomenete?

Zaznamenal jste u sebe béhem listopadového prevratu ¢i po ném strach?
Muze jit napfiklad o obyéejnou Zivoé&isnost (z hroziciho krveproliti), ale také
o obavu z podvyZivené védomostni i kreativni pfipravenosti na nahlé otevreni
(mezinarodni) scény ¢i z jiného osobniho selhani uvniti svobodné proudicich
sil & strach z prevéazeni ,idolni” nevolnické mentality v procesu konstruovani
mechanismii demokracie apod.

Traduje se, Ze architektura zrcadli ,,ducha doby”. Mohl byste uvést priklad

architektonické realizace, ktera podle vas nejlépe odraZi ducha doby
predlistopadové, nebo b/ listopadové, nebo c/polistopadové?



Autor: Toméas Brix, Nové Butovice pied rokem 1989 a souéasny stav (Toméas Brix)

Clenové Akademické rady FA CVUT

Doc. Tomas Brix
Tehdy z&stupce Obce architektl

1/ Neomezeny pfistup k informacim vSeho druhu vcetné
moznosti volného pohybu po zemékouli. Touto cestou si Ize
utvorit vlastni nezavisly ndzor na chod svéta. Nezbytnym
predpokladem je oviem i viestranné ,oteviena mysl”.

2/ Mezifungovanim totalitniho rezimu a oteviené spolecnostije znacny rozdil. Ten mé
vliv i na zplsob tvorby architektury, které je hluboce svédzéna s chodem spole¢nosti.

3/ Vlastnosti svobodného prostredi ve vyuce je i moznost volby intenzity studia.
Tento efekt vedl k vétSimu rozptylu kvality vzdélani v kladném i zdporném smyslu.
4/ S vékem ¢lovék ztraci potrebu tribeni ndzor( diskusi. V kazdém pripadé jsou
myslim profesni vazby ve smyslu vymény nédzord na tvorbu mezi architekty vyrazné
slabsi z dévodu konkurenéniho prostredi.

5/ Pocit spole¢ného cile s ostatnimi lidmi. S odstupem doby se ukazuje, Ze Zivot
v koncentra¢nim tabore socialismu” vlastng& mnohym vyhovoval.

6/V roce 89 jsme si podrizli vétev, na které jsme sedéli; nasledoval pad do neznéma.
Nova situace pfinesla mnozstvi ndro¢nych a stresujicich poloh, které se stupriovaly
v disledku postupného vpadu svéta do naseho drive uzavi‘eného prostredi. Myslim, Zze
jsme se doké&zaliadaptovat kazdy po svém k vlastnimu prospé&chu. Mnozivsak dokézali
v novych podminkéch nabidnout nic nebo jen maélo a citi se podvedeni. Vysledkem je
dnedni postrevolu¢ni kocovina, ta v3ak brzy pomine plsobenim mladeze.

Pfedlistopadové — Havifovska sorela, Sv. Vit, polistopadové — Sv. Vaclav v Olomouci (David Helcel)

7/ Nejlépe odrézeji ducha doby moje vlastnirealizace predi po roce 89. Obrazky ilustruji
zménu v tlaku na vyuZiti tzemi. Pldorysné feSeni dané dlouhodobé stabilizovanymi
urbanistickymi vazbami z osmdesétych let v okoli stanice metra Hdrka v Novych
Butovicich zlstalo zachovano. Realizovéno bylo v devadesatych letech feSeni s vétsim
poc¢tem bytd, které vice odpovidé vyhodné poloze u stanice MHD.

Autor: Tomas Brix, investor: NAVATYP, kapacity: 200 byt a obchodni vybavenost v parteru,
pfislusna parkovaci mista.

Listopad 1989: architekt zaméstnanec, listopad 2019: architekt soukromnik.

David Helcel
Tehdy student FA CVUT

1/ Nadevse je ta moznost otevrit sva srdce, ale i své rany —
proto ¢asto ten hnis — ovSem vSe je na té nejlepsi cesté — rany
se zaceli a budeme vzkvétat.

2/ Ne — upfimné.

3/Vizad 1/

4/Viz ad 1/.

5/ Nemam okam?ik, je to déledoby pocit — ,husi kize”, co pretrvava.

7/ Svaty Vit — symbol pro vSechny doby — duchovni podstata svéta se nedé potfit,
predlistopad — havifovska sorela / listopad-svaty Vit v Praze /

polistopad — svaty Vaclav v Olomouci.

1989: student FA CVUT, 2019: architekt na volné noze



Zdenék Holzel
Tehdy z&stupce Obce architektl

1/ Svobodu nic neprebije. Viysvétlovani, jaké to je, kdyz chybi,
mam nacvicené u dcery v Austrdlii: jednoduse to vysvétlit nejde.
Ale ¢im déle se svobodou jsme, uvédomuiji si vic a vic, Ze ji musi
provazet odpovédnost.

2/V té prvni Akademické radé (s Hubackem, Linkem, Rajnisem) jsem byl pfekvapeny
hlavnimi tématy student(: Ne jak studovat, ale uvolnit doch&zku (chodit kdy chci)
a prestéhovat Skolu z odlehlych Dejvic do centréini Prahy (s hospodami, divadly
a tak). Mluvilo se o kasarnach na ndmésti Republiky, které zrovna armada opoustéla.
Vibec jsem pro to nebyl. Tak to bych dnes revidoval takto: Slibil bych jim to, aby
slySeli to, co chtéji, a nebyl protivny. Slibem nezarmoutis.

A pak mé prekvapilo (a stéle prekvapuje), kolik lidi soucasné s témi bohulibymi (a zjev-
né moralnimi) postoji ke spole¢nosti nezapominalo (a stale nezapomind) na sebe.
Priklad: student — radsi nejmenuju — nabidl tehdejsi Obci architektl propagaci na
americkych univerzitdch — ta mu cestu zaplatila, vybavila ho i penézi. Po nékolika
névstévach téch univerzit ndm napsal, Ze propagovat nebude, protoze tam zlsta-
ne...

3/ Nic mé nenapada.

4/ V sedmdeséatych a osmdesatych letech bylo samoziejmé obtizné shanéni
informaci — oproti dneSnimu instantnimu internetu (zase si to dnes tézko predstavit).
Diskuse byla jednodussi — oni a my. Z toho pramenila vétSi semknutost a porozuméni
uvniti komunity. Ovsem také védomi zavaznosti (je tu opét ta odpovédnost).

Pfedlistopadové — promény Mostu (Zdenék Holzel)

Soucasné diskuse je poucenéjsi, bohatsi. Zato nema tu tihu neodvratnosti. Vzapéti
se objevi novy nazor.

5/ Osobni: 17. listopadu uprostfed koncertu v Obecnim domé ohlasili, Ze policie bije
na Narodni déti, a koncert skoncili. Cestou dom( na Narodni zbytky bitvy, boty. Doma
rozklepand vystrasend gymnaziéini dcera Eliska pod pefinou — byla s prlvodem na
Né&rodni.

6/ My jsme s Honzou Kerelem asi méli Cuch: v 1été 1989 jsme po 12 letech podali
vypovéd z Prazského projektového Ustavu (a nevédéli, kam pdjdeme). Vypovédnilhata
koncila koncem listopadu. Tedy to, co se délo, presné pasovalo na nase oCekavani
radikalni zmény. Strach v tom urcité nikdy nebyl, ale uvolnént.

7/ a/ Predlistopadové: zbourédni starého historického a znovupostaveni nového
mésta Mostu a jeho zmapovani Jitim Sev&ikem.

b/ Listopadové: tak rychle prece nic nejde.

c/ Polistopadové: Skédla a mnohost vSech téch novych staveb.

Listopad 1989: &stnanec Prazského projektového tstavu. Cas od &asu zasel bolSevicky Feditel
Mouéek a ponoukal: pFece neziistane$ u prkna? Musis Fidit lidi! (a vstoupit). J& vidy odpovidal,
Ze moje ambice je pravé projektovat, listopad 2019: projektuju stéle a dodnes, jen ve své firmé
AHK architekti.
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Predlistopadové - JiZni Mésto, polistopadové — Miluni¢liv obytny soubor Hvézda, Petfiny, AHK architekti, obytny soubor Nova Harfa, Vyso&any (Tomas Hradeény)

Doc. Tomas Hradecny
Tehdy student FA CVUT

1/ Vezmu-li svobodu jako samoziejmy predpoklad vseho dalsi-
ho déni, aniz bych se zabyval jejimi vyznamy, vyklady a d@sledky
jejiho uzivani, potom v z(Zeném svété naseho Cesko-Slovenska
vnima&m na poli architektury jako nejvétsi vydobytek moznost
realizovat architektonické soutéze. Svobodnou soutéz chéapu i jako sou¢éast profesni-
ho vzdélavani. Vzdy mé znovu prekvapi, jak zdravym instrumentem architektonicka
souté? je. Kritikové (nékdy z¢asti opravnéné) tvrdi, Ze vede k primeérnosti vysledkd,
a tim ztraci na vyznamu. Nesouhlasim. | primérny vysledek priimérné architektonic-
ké soutéze bude vyrazné vy¢nivat nad trapnou trovni stavebni produkce v Cechach.
2/ Otézka navozuje predstavu, Ze néco mohlo byt vyrazné jinak. Nezapominejme
v8ak na zasadni problém nasi spole¢nosti — obdobi po tnoru 48 osnovali muzi naroze-
ni za Rakouska, ale formovani prvni republikou, obdobi po srpnu 68 ovladli soudruzi,
kterf obstaliv letech povélecnych, obdobi po listopadu 89 bylo vitézstvim osob, jejichz
charakter se utvérel za normalizace. Tato nelprosné logika napovid4, Ze na jiny typ
zmény prosté nebyl materidl.

3/ Domnivam se, Ze nejen na poli architektury a vzdélavani, ale v celospole¢enském
meéritku je tu jedna kli¢ova chyba — tou je kontinuita komunistickych zékon(, ktera
v nas uchovala nejhorsi stereotypy predlistopadové doby a je jednou z pricin nasi
neveselé soucasnosti.

4/ V osmdesatych letech jsem coby student teprve zacinal vnimat, Ze né&jaké pro-
fesni diskuse existuje. Byly to takové ostriivky v bezitésném mofi. Dnes je diskusni

platforma mnohem $irsi, prekracuje hranice a v zdsadé nema cenzora. Mdm pocit,
Ze tehdy se nepfritel schovaval za planované socialistické hospodarstvi. Dnes je vidét,
Ze jsme si jim spiSe sami, ale ze setrvacnosti si jej hleddme v Evropské unii. Nase
mentalita je nastavena k boji proti nepfiteli namisto soustiedéni energie na hledani
a definici spole¢nych hodnot, na jejichz zakladé se mdzZeme pozitivné vyvijet.

5/ Ten okamzik mé& v sobé tézko vysvétlitelny a jesté hlie pochopitelny vyznam. Jde
o chvili, kdy Federaini shromazdéni Ceskoslovenské socialistické republiky, pIné ko-
munistickych poslanc(, jmenovalo Vaclava Havla prezidentem...

6/ Mél jsem tehdy spi§ opacny pocit. A sice relativné kratké euforické obdobi, kdy
predchozi vSudypritomny strach ze ztraty zaméstnani, vyhozeni ze Skoly, z povinné
vojenské sluzby, ze Sikany, z poniZeni, ze zavislosti na cizi moci, tenhle vSechen strach
byl vystridédn nadéji a virou v lepsi budoucnost beze strachu. Lidé na opa¢né strané
prozivali zfejmé opacné pocity. Posléze tohle kratké obdobi na obou stranach skon-
¢ilo.

7/ a/Jizni Mésto, b/ Miluni¢lv obytny soubor Hvézda na Petfinéch, ¢/ Obytny soubor
Nové Harfa.

Listopad 1989: student 2. ro&niku FA €VUT, listopad 2019: architekt, vedouci ateliéru Ustavu
navrhovani | FA CVUT.
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PFedlistopadové — Autobusové nadrazi v Havifové, polistopadové — , podnikatelské baroko” (Ludék Jasiok)

Ludék Jasiok
Tehdy student FA CVUT

1/ Kvalita a pestrost pedagog(, respektive architekt(, kteff svij
profesni Zivot spojili s pisobenim na Skolach s architektonickou
vyukou. Jen respektovani a kvalitni architekti mohou mit re-
spekt a mohou byt vzory svym studentdm.

2/ Ve vztahu k vnéjsimu svétu bych tehdy réd disponoval mensi naivitou, vy3si mirou
racionality, ale také vyssi mirou radikalismu. Ve vztahu k odbornému segmentu bych
zpétné rovnéz ocenil vySsi miru racionality a niz&f miru osobni naivity.

3/ Domnivédm se, Ze architektura v€etné odborného vzdélavéni a osobnostnich i pro-
fesnich kvalit profesionél i amatérd, zabyvajicich se touto ¢innosti, je odrazem spo-
le¢nosti, statem ve staté. K ndpravé je toho dle mého tedy opravdu hodné.

4/ Odborné diskuse v obdobi osmdesatek byla v globalu samoziejmé poplatné tota-
litnimu rezimu a omezujicim podminkdm z toho vyplyvajicim a podle mé nema smysl|
o tom viibec hovorit.

Pochopitelné existovaly vyjimky, jako byla napfiklad ,podzemni” Zlata Skola architek-
tury ¢i osobni nasazeni a odvaha jednotlivc.

A stejné pochopitelné je soucasna profesni (a jakékoli jind ) diskuse adekvéatni mife
svobody, kterou mame k dispozici nyni.

Volny pristup k celosvétové propojené siti informaci na internetu véetné témér svobod-
né moznosti ovliviiovat jeho podobu ¢i obsah a svobodné publikovat je navic néco, co je
tak radikalné odlisné od technickych a technologickych moZnosti a dokonce konceptu
vymeény informaci ¢i komunikace mezi lidmi jako celku let osmdesétych, Zze mizeme

sméle uvozovat, Ze samotné existence World Wide Webu a technologicky skok posled-
nich zhruba 25 let zménily kulisy mnohem radikéIn€ji nez konec osmdesatek v Evropé.
5/V Zivoté jsem opravdové plakal jen asi trikrat. A dvakrét z toho v obdobi sametové
revoluce.

Poprvé na Fakulté architektury beznadéjné a usedaveé dole ve sklepé v Molabu, v noci
nékdy koncem prvniho tydne po 17. listopadu, kdy jsem smrtelné unaveny a na pokraji
osobniho kolapsu vidél diky technice a odvaze profesor( a asistentl Molabu na videu
zdznam masakru na namésti Nebeského klidu. Na tanky, které rudy rezim totalitni
Ciny poslal na své vlastni déti, na krev své krve, na krev, kterou také nakonec prolil, na
srdcervouci zlo€iny komunistl proti svému vlastnimu nérodu, na to nikdy nezapomenu.
Podruhé jsem plakal stoje vzadu na straslivé osklivé a zaroven prenadherné tribuné
na Letné, kdyZ jsem koukal na temeno Vladimira Misika a poslouchal, jak pro nas a pro
do posledniho mista zaplnénou Letenskou plan zpiva Variaci na renesancni téma,
a mné doslo, Ze jsme vyhrali a Ze po nés a nasich détech uz tanky jezdit nebudou. Ani
na tento moment nikdy nezapomenu.

6/ \Vzhledem k faktu, Ze mé za mé predlistopadové aktivity na fakulté a na kolejich na
Strahové ¢ekal v horizontu dnll z&sadni postih, vzhledem k pozici, kterou jsem si jen
napll demokraticky v listopadovych dnech prisvojil, a v neposledni fadé pak vzhle-
dem k faktu, Ze jsem déle nez tyden prakticky nespal, jsem strach nemél. Adrenalin,
endorfiny, Gnava a dal3i udélaly své.

KdyZ jsem se pozdéji vyspal a rutinné zacala fungovat podivnd smés studentsko-in-
telektudlné-lidové revoluce, jaktakzZ fungujiciho statniho aparétu, predavani statni
moci (@ zména rezimu ,po dohod&”) za pomérné legracni adorace studentd, jsem mél
strach, abych se nezblaznil z pozice Velkého Revolucionére.



Predlistopadové — Jizni Mésto, soutéz na Staroméstskou radnici (t&hotné listopadem), polistopadové - Ivo Nahélka, Don Giovanni, Zizkov (Tom&s$ KoiiaFik)

7/ Poché&zim z Havitfova a toto mésto je pro mé v celku i jednotlivostech komplexni priklad
predlistopadové” architektonické realizace. A nemohu si odpustit velmi horkou poznam-
ku —to nejcennéjsi z dobovych realizaci (brilantni socialisticky konstruktivismus na hranici
high-tech, nad¢asové UFO — rotunda autobusového nadrazi Havifov ¢i mimoradné lidska,
Jjemna a femesIné dokonala realizace kina Centrum, vlakové nadrazi Havifov uniklo demoli-
ci doslova za minutu dvanéct) znicila chamtivost a nekompetentnost lidi polistopadovych.
A podobné hofce — ducha ,polistopadu” odraZi nejlépe vyse zminénd chamtivost,
,podnikatelské baroko” a nudné, veskrze $patna a pouze na zisk orientovana masovéa
bytové vystavba, jez na desitky let dopredu tragicky ovlivnila vzhled nasich mést stej-
né jako za totadCe masivni panelové vystavba.

Listopad 1989: student na FA €VUT v Praze, 2019: architekt a designér s vlastni k 1aFi, d
Stavovského soudu €KA, kavarnik a pekarnik.

Tomas Konafrik

Tehdy student FA CVUT

1/ Davéru a odpovédnost. Jdou ruku v ruce se svobodou. Obé
dokézal bolsevik zkroutit k nepoznéni. Dlvéra je zaklad kazdého

vztahu, at osobniho, ob&anského nebo obchodniho. Odpovéd-
nost je protipélem strachu a malosti, které kazda diktatura tak

réda zaséva.
2/ ad a/ Léceni z bolSevickych IZi a polopravd mi trvalo dlouho. Na hranici imaginace
pro mé bylo si jen predstavit McDonald's na misté& bufetu Koruna na Zlatém kfiZi.

Tedy — vic a rychleji bych se snaZil pochopit zékonitosti svobodné ob¢anské spole¢nosti.
ad b/ Jednou ze ztélesnénych IZi byl bolSevicky urbanismus a Gzemni planovani.
Dnes bych se vic snazil o jeho proménu nez jen o negaci.

3/ Dluh bolSevického urbanismu a Gzemniho plénovani pordd pretrvava. Je zakédovan
do z&kon(i do obecného povédomia zi'ejmé jesté dlouho potrvd, nez se s nim vyrovname.
4/ Nepochybné kvalitnéjsi, protoZe svobodnéjsi. Diskuse o panelécich byla na hranici
disentu.

5/ Kupodivu jiz odpoledne v patek 17. listopadu. Jeli jsme se spoluzaky stopem z vy-
stavy grafik Salvadora Daliho, ktera byla v Usti nad Labem na sidli&ti Severni Terasa.
Ridi¢ se tehdy rozpovidal, Ze rezim padne do &trnécti dnd. Nikdo jiny mimo né&j téme¥
nemluvil, vSichni jsme se bali, Ze je to estébék, provokatér. Jen dvanact dnl poté,
28. listopadu 1989, se KSC vzdalo mocenského monopolu.

6/ Asi nejvétsi obavy z nésledkl jsem mél jako ¢len delegace studentd, kterd $la vy-
slovit neddvéru tehdejsimu dékanovi FA. Asi i kvili tomu, Ze dva dal$i spoluzaci se
této ,pocty” radgji vecer predtim vzdali. Byl jsem jen dva mésice na $kole, a tim jen
do poctu. Nezbyvalo nez vérit, Ze uz se cely systém naklonil tak, Ze padne a nikdo uz
nebude ,vyvozovat dasledky”.

7/ a/ \Velké panelova sidlisté typu Jizni Mésto.

b/ Ani nevim, zda v té prekotné dobé néjaké architektura vznikala. Za signifikantni
pro dobu ,t&hotnou listopadem” povazuji architektonickou sout&Z na dostavbu Sta-
roméstské radnice.

¢/ Postmoderni tapani vseho druhu.

Listopad 1989: student prvniho ro&niku FA €VUT, listopad 2019: architekt a aktualn& i uvoln&ny
radni v Hostivici.
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Predlistopadové — , Diim hriizy u Radbiizy” v Plzni,
polistopadové - Josef Pleskot, tovdrna Megafyt, Vrané nad Vitavou (Martin Kraus)

1 Martin Kraus
Tehdy student FA CVUT

1/ Svobodu obecné, otevienost.
2/ Nezmeénil. To hlavni, pokud si dobre vzpominédm, co jsme na
fakulté po listopadu Fesili, bylo, jak nastavit vyukovy program
e a nakolik otevrit Skolu zajemcdm. Vzpomindm na pani architekt-
ku Srémkovou, kterd byla pro vétsi otevieni gkoly. My, studenti, jsme s nf souhlasili.
Jak to bude fungovat ekonomicky a pri omezené kapacité budov, nikdo moc neresil.
Slo o ideély, to bylo dleZité.
3/ Oblast architektury ve fazi projektovani a realizace staveb silné poskodily vnéjsi
podminky vytvérené zakonodéarci a pravnimiideology, ktefi pFi definovani hranic vyko-
nu naseho povolani zcela ignorovali ¢i nepochopili smysl a podstatu nasi prace. Dlraz
na minimalizaci ceny verejnych zakézek a praci ved| jednozna¢né ke sniZeni kvality
staveb, ndvrhu i vysledné realizace. Nepropojeni nastroje architektonické soutéze se
zdkonem o zadavani verejnych zakézek se podafilo alespori ¢aste¢né odstranit az
po mnoha letech... ZruSeni zavaznosti honorarového réddu také nikomu neprospélo.
Obzvla3t mladi architekti se dodnes musi spokojit s vyrazné mensimi piijmy nez jejich
vrstevnici jinych, podobné néroc¢nych profesi.
4/ Neumim posoudit. Nejspi$ proto, Ze se to snad ani srovnavat neda. Obecné bych
rekl, Ze je to podobné jako v celém medialnim svété. Diskuse se stala bohatsi a pest-
r'ejsi, vzniklo nékolik skvélych novych ¢asopisl i webovych strének. Na druhou stranu
je téz8i hledat v kvantité hloubku a kvalitu. Jeden ¢as jsme odebirali Architekta a ¢a-
sopisy ERA a Stavba. Dopadlo to tak, Ze jsme vSe stacili sotva prolistovat a dnes 7Zad-

Pfedlistopadové — Palac kultury, polistopadové - tunel Blanka (Miroslav Maséak)

né predplatné neméme. To neni dobre. Vase otazka mne priméla k rozhodnuti najit
si jeden kvalitni Casopis, ktery se odborné diskusi a kritice vénuje ). Jinak jsem zcela
vyc¢erpan ob&asnymi, zato nesmirné frustrujicimi diskusemi s pamétkari a referenty
odboru pamétkové péce. Ale to uz je jiny pribéh.

5/ Albertov a osobni proZiti tlacenice v Mikulandské ulici.

6/ Mnohokréat. Nej¢astéji z obavy o zdar dila, kdyZ se véci vymykaly kontrole, ¢i z po-
chybnosti, zda jsem odevzdal dobrou préaci.

7/ Na stredni jsem chodil v Plzni, kde se dostavoval dnes jiz zboreny kulturék prezdivany
,dim hriizy u Radbtizy”. Plzefakdim k srdci nepfirostl. MoZna také proto, Ze pfesné odra-
Zel svou dobu, kterou mnozi prestali mit radi.

V dobé t&pani po listopadu mne zaujal Pleskotlv Megafyt. Ducha nové doby do této stav-
by kromé architekta vnesla také skute¢nost, Ze se objevil privatniinvestor, ktery chtél dob-
rou architekturu od dobrého architekta. UZ jen to poznani, Ze to jde, bylo skvélé.

Listopad 1989: student, po listopadu jsme se spoluZdky z ro€niku zaloZili kancel&F (PAFF), listopad
2019:s Zelkou Monikou Kr a s dalsimi kolegy vlastni kancelar VAS.

Prof. Miroslav Masak
Tehdy z&stupce Obce architektd

1/ Oteviel se ndm svét a my jsme se ,pootevieli svétu”. V profesi se
srovnalo postaveni vSech tfi partner( vystavby, zacaly byt dostup-
né drive nepredstavitelné technologie, otevrel se pristup k zahranic-
nim zku$enostem a moznost prace i studii u nds i v zahranici.
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Predlistopadové - typovy kryty bazén v KosiFich, polistopadové - Frank O. Gehry, Vlado Miluni¢, Tanéici dim (Arno3t Navratil)

2/ Vztah k ,vngjsimu svétu”, pokud je tim myslen ob&ansky postoj, byl a je stéle stej-
ny, podepreny osobni hierarchii hodnot — morélkou. Pri pfilezitostech svobodného
rozhodovani jsem se tehdy choval stejné jako dnes. Odborné n&zory se samoziejmé
vyvijeji.

3/ Nevim, jestli otédzce dobre rozumim. Pokud sméFuje k tomu, co jsme za tficet let
od listopadu zanedbali, tak napriklad hledani spole¢ného jazyka mezi sebou a verej-
nosti, vyraznou medializaci své préace, existenci republikového spolku, ktery by mél
v prospésnych jednanich vahu.

Klast vinu prevratu a bezprostfedné nasledujicim rozhodnutim za souc¢asné nedo-
statky v podminkach nasi préce a vzdélavani nelze.

4/ Pozoruhodné oficidlni odbornd diskuse v osmdeséatych letech nebyla. Ta ,disident-
ska” byla nahodila. Dnedni aktivity jsou diky $kolam, Komore architekt( a réiznym in-
stitucim a iniciativdm bohatsi, pestrejsi, Casto s mezinarodni ¢asti. To, co schazi, je
kritika. Jsme maly rybnik, kazdy kazdého zné a nikdo nechce délat druhému (a sob€)
neprijemnosti. Ale architektufe to neprospiva.

5/ Nejvyznamnéjsim okamzZikem bylo oficiéIni priznéni prohry predlistopadového re-
Zimu — odstoupeni Komunistické strany od ,vlady jedné strany” v atery 28. listopadu.
Pokud by 3lo o nejpohnutéjsi chvili, potom ,prvni balkon” Melantrichu, na ktery jsme
se museli dostat sklepem.

6/ Ne.

7/ Pro normalizaci bych volil prazské kongresové centrum, pro polistopadové obdobf
tunel Blanka.

Prof. Arnost Navratil
Tehdy pedagog FA CVUT

1/ Sance pro véechny — neomezen4 informovanost, cenné zkuge-
nosti z cest do zahrani¢i, navézani novych profesnich kontakt.
2/Neménil bych nic. Omyl mého profesniho Zivota jsem nastésti po-
3 znal hned po prvnim roce praxe. V té dobé jsme museli nastoupit na
tzv. umisténky. Dostal jsem umisténku do Potravinoprojektu, konkrétné do pekarny.
Jedinou moznosti, jak se z pridéleného pracovniho Gvazku vymanit, bylo obstat v kon-
kurzu na jiné misto. To se mi podafrilo. Filmové studio Barrandov vypsalo konkurz
na architekta. Prihlasilo se nas pét, mymi konkurenty byli absolventi z Vysoké skoly
uméleckoprimyslové. Dostali jsme scénér a méli jsme navrhnout konkrétné zadanou
scénu. Byl jsem prijat a byl jsem nadSen. Po roce jsem zjistil, Ze navrhovani filmovych
staveb mé& moc neuspokojuje. Shodou okolnostf Stavebni fakulta CVUT vyhlésila kon-
kurz na misto asistenta tehdy nové jmenovaného docenta Jaroslava Paroubka a byl
jsem pfijat. To byla jedind zména vzhledem k odbornému segmentu. S Jaroslavem
Paroubkem, pozdéji profesorem, jsem spolupracoval po celou dobu jeho aktivniho
Zivota. Byl to skvély ¢lovék a pripravil mé dokonale na profesni kariéru.
3/ Studoval jsem v letech 1958-1964, v dobé& pocatk{ ,politického otepleni”. V ro¢-
niku nas bylo 28! Mezi starsimi studenty byli v té dobé Jan Kaplicky, Pavel Bobek, Eva
JiFi¢nd, Martin Holub... Ve Skole jsme v podstateé bydleli, znali jsme se navzdjem vsich-
ni, vertikalni ateliéry byly velkou vyhodou. Hodné se diskutovalo — o architekture, diva-
dle, hudbg, politice a hlavné vsude. Prednéasky sociologa Radoslava Seluckého z poli-
tické ekonomie, ktery pozdéji emigroval, byly aktudlni a vyvolavaly zajimavé diskuse.



V soucasné dobé mi Ziveln4, nepripravend a provokujici diskuse mezi studenty chybi.
Karel HviZzdala se v kapitole Interview je jako krejéi své knihy ,Jak myslet... uméni”
pokousi nahlédnout do dél a myslenek tvarcd té doby, které li¢i viddnouci nenormalitu
druhé palky 20. stoleti v Cesku a zat4tek nepredvidatelného 21. stoleti Pi&e: ,Jedno
se mi ale zd4, Ze maji spole¢né: Jejich tvorba a vyrazivo je vic ovlivnéno prostredim
nez vlohami a nadanim. Navic ndm pripominaji starou pravdu, Ze skute¢na kreativita
je veskrze rebelska, individudini a subversivni ¢innost, protoZe narusuje a podvraci
stavajici vzorce mysleni a Zivota, a jen diky tomu ndm umoziuje zahlédnout svét
nové, svyma vlastnima o¢ima.” Nedostatek kritické skepse nepodnécuje chut néco
ménit, zlep3ovat, diskutovat a tvorit. A tak se ujal postoj vyjadieny slovy ,to nefes”.
4/ Odborné debata je kvalitnéjsi, protoZe je zaloZena na nesrovnatelné vétsi informo-
vanosti a osobnich zkuSenostech, odbornych kontaktech a vétsi osobni odpovédnosti.
5/ Nejvyznamnéjsi a nezapomenutelny emotivni okamzik? Pocit velké odpovédnosti
a dlvéry studentl a pedagogt pfi zvoleni do Ob&anského féra.

6/ Ne, v polistopadovém obdobi jsem nepocitil Zz&dné obavy ani strach i nejistotu.
7/ Predlistopadové obdobi bylo postizeno neimérnou typizaci predevsim bytovych
staveb a velkého mnoZzstvi ob¢anskych staveb. Z mého oboru sportovnich staveb to
byly napriklad typizované kryté plavecké ocelové bazény, z nichz jiz nékteré byly odstra-
nény, napr. kryty bazén v Kositich. Stavba, které by charakterizovala podle mého nazoru
listopadové obdobi mé nenapadla. Polistopadové obdobi, charakterizované svobodou
architektonického projevu, predstavuje napt: Tancici dim. Ale urcité nenijedina.

Listopad 19?9: odborny asistent na katedie architektonické tvorby FA CVUT, listopad 2019:
pedagog FA CVUT

Prof. Martin Rajnis
Tehdy z&stupce Obce architektd

1/ TakZze, aby bylo jasno. Délali jsme revoluci, jez byla nazvana
sametovou, nikoli drsnou kontrarevoluci, kterd by prinesla rych-
ly ndvrat do starych ¢as( prvnirepubliky. Nebylo na mné&, na nas
si mezi témi dvéma moznostmi vybrat. Nejcennégjsi vydobytek?
Je jich pér. Stavebnictvi zacCalo stavét na prijatelné Urovni. Zacaly se stavét bardky
naprosto véeho druhu, a v nékterych pripadech hodné. Za projektovani casem zacaly
byt i docela slugné penize. Clov&k si mohl oficialné zaloZit ateliér, vybrat spolupracov-
niky bez jakychkoli vnéjsich zasahd, hodné nadané, veselé a chytré.

2/ Ano, nedokoncoval bych CVUT, vzal bych americky ob&anstvi, ktery mi nabidli
v roce ‘68 a trileté postgradudlini stipendium na Harvardu. V prvni fazi devadesatych.
let, kdy se daly vydélat penize, bych si poradné vydélal, abych mél vétsi svobodu.

3/ Néprava nedostatk(? Chacha, to je snad vtip takhle otézka. J& bych spi$ byl pro to,
Ze by se mély kromé samych nedostatk( ob&as objevovat i dostatky. TakZe nedostat-
ky? Ve vzdélani prakticky ve vsem. Totalni podfinancovani vzdélani, prinejlepsim ¢tvr-
té liga (nebo uzje to divize?), absolutné zesileny a prebujely Grednicky aparét, stupidni
postupy k racionalnim vécem vSeho druhu, naprosté ignorance svobody, imaginace
a krasy v architekture.

Anebo a déle jesté jinak, dodatecné: To, co se dé€je, je Casto chyba v podstaté systému.
Podstata systému je z vétSi Casti dana obecnym védomim, které ma cesky narod
0 véem mozném, zejména o sobé, o praci, o penézich, o moci, o strachu a o politi-
ce. Vedouci elity nebyly schopny vse predem predpokladdat. Tak se ¢ekalo, Ze se lidi
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budou prevazné, kdyZ mohou, chovat svobodné, odvazné, slusné a ohleduping, a to se
naprosto nepotvrdilo. Nejde o chybu jakéhosi Skobrtnuti pfi sametové revoluci, ale to
je chyba pohledu na postkomunistickou spole¢nost. Kdyz byli lidi desitky a desitky let
normalné, normalné minéno komunisticky, nacviceni, aby podvadéli, Ihali, kradli, bali
se, udavali a neméli zadné velké zabrany to délat, nékdo, a byl to tfeba Vasek Havel
a spousta slusnych lidi, ktefi dostali tu zoufalou povinnost viadnout, si o lidech myslel
skute¢né néco jiného a lepsiho. Zatimco o hosich z Prognostického Ustavu se obcas
fikd, Ze to byl dokonaly trik GRU (sovétské zahrani¢ni rozvédky), trik, aby se dokazal
v kalnych vodéach pfemén predem na to nachystat, vybrat si k&dry a byt pfipraven na
dalsi kolo svinédren. Hosi jako Klaus nebo Zeman na to naprosto bez skrupuli prejeli
a teprve dgjiny ndm ukézi, kam své prachy a moc a jakym zplsobem prevedli. A Rus-
ko, kdyz ¢lovék chtél vidét realitu komunistického Ceskoslovenska, mohl se podivat
do Ruska, protoZe tam byla véechna negativa desetindsobné vétsi. To samé se ted
déje s Ruskem Putina, vZdyt jako prognostacijsou jeho rodni bratfi nebo spi$ odnoze.
TakZze proto si tito lidé rozuméji a kus Ceskych realit je tim dan...

4/ Ja si myslim, Ze moc nediskutuju, takZe nediskutoval jsem predtim, to jsem ne-
mohl, ted nediskutuju proto, Ze mé to miji.

5/ Smahem dva. Jeden, kdyZz mé fousaty policajt &lehnul pies ksicht pendrekem
a prerazil mi nos. Druhy, kdyz Vasek Havel pozadal Miru Maséka, abych délal ministra
vnitra, a ja si s hrlizou uvédomil, Ze bych mél na krku ¢tyficet tisic fizlovskych, rudych
policajtd, to byla hriiza. Zaplatpanb(h toho po péti hodinach premysleni nechali.

6/ Téch lidi, co nemaji strach, jsou patrné celé hrbitovy. Nejde o to mit strach, ten
samoziejmé mam jako kazdy jiny slusny ¢i neslusny Clovék. Strach je jen otézka, do
jaké miry jej dokaze ¢lovék zvladnout. Moje slovenska Zzena mé cvicila v tom, abych se

Auschwitz, Le Corbusier, Cité radieuse, polistopadové — Martin Rajnis, Leo$ Valka, Vzducholod (Martin Rajnis)

po slovensky mifi bal. Néco se ji povedlo, néco ne. Strach mém poréad, ale dokazu jej
prekonat. Zejména v politice, v podnikéni, v pohledu do budoucna. Jen jsem si musel
znovu a znovu fikat, Ze je strasnéd skoda, Ze jsme asporfi trochu strachu nerozprskli
mezi bolSevické elity. A kdyZ se v vracim do naprosté své zufivé divokosti a svého
mladistvého vzpinani roku 68 — vidim se, jak s vaSnivym presvédcenim v té své euforii
lipdm na kandeldbry ndlepku Dovoleny zatiZeni — Sest vobésenejch bol3evikd.

7/ Tak zacnu druhou svétovou, koncentréky, tfeba Dachau. Predlistopadovd — tak
zvand modernistickd architektura, tfeba Jizni Mésto. Pozn. na okraj, nékteré koncen-
tréky a pravzor modernistické architektury Cité radieuse od Corbusiera jsou si v pQ-
dorysech neuvéritelné podobné — ndmét k zamysleni.

Listopadové — klice (nic se nepostavilo v listopadu).

Polistopadova — urputnost MCC (malého ¢eského ¢lovéka) pri tvorbé zvané téZ pod-
nikatelské baroko. Na druhé strané exploze rliznych levnych stojicich i plavoucich,
¢néjicich i plazicich se dievénych konstrukci, ktery zacaly byt povazovany za slusnou,
hezkou véc. Prikladem miZze byt vzucholod, ktera zakotvila na stfeSe Doxu.

Pred listopadem 1989, v listopadu i po listopadu jsem vedl soukromé byro s lecjakymi odbo¢kami
k uéeni, profesuie a podobnym vécem. D&lam to uZ p&tapadesat let. Zamé&stnani? Nazval bych se
hutmistrem, s ostatnimi hutafi vytvafime ,Hut architektury”.



Pfedlistopadové - Véra a Vladimir Machoninovi, hotel Thermal, Karlovy Vary, polistopadové - Frank O. Gehry, Vlado Miluni¢, Tané&ici dim, Burian — KFivinka, Fakulta informaé&nich technologii VUT v Brné

Prof. Toméas Senberger
Tehdy pedagog FA CVUT

za zésadni. Demokratické principy navracené skole i profesnf
praxi pozitivné ovlivnily jejich dalsi smérovani.

2/ Myslim, Ze ne, vnéjsi svét mé ale prekvapil vice, nez jsem oce-
kaval, domaci odborny segment naopak vyrazné méne.

3/ Nic takového si konkrétné neuvédomuji, moje kritika by sméFovala vic k nékterym
znamym neduhtim Cech, jako je zavist, vyrazné preference osobniho prospé&chu apod.
4/ Porovnat tak odlisné etapy si netroufdm, jen mam pocit, Ze architektufe se spo-
le¢nost v té dob& vénovala o poznani vic — kromé& Ceskoslovenského svazu architekt
existovala VUVA (Vyzkumny Ustav vystavby a architektury), CSVA (Ceskoslovenské
stredisko vystavby a architektury), vychazela minimalné dvé periodika vénovana ar-
chitekture atd. Nazory byly jisté tendencni, ale dnes se diskuse — az na par mediélné
zajimavych situaci — v podstaté zastavila. Dlivod vidim predev&im v totéIni absenci
kritiky, nedostatku odvahy i nés architekt( zkritizovat nékdy podivnd, nicméné osla-
vovana architektonické dila nebo jejich autory.

5/ Zaplnéna Letenska plan, mrzlo, az prastélo a na strese tribuny Sparty se stfidali
studenti FA u asi 30 metr( dlouhého transparentu ze Zluté Iatky, kterou jsme den
predtim koupili v obchodnim domé na Letné. A samoziejmé demonstrace na Vaclav-
ském namésti.

6/ Nene, strach jsem v této souvislosti nikdy nepocitoval, spis jen pocit trapnosti, ze
jsem se poradné nenaucil cizi jazyky.

(Tomas Senberger)

7/ a/ Kromé sidlist i nékteré z dnes oslavovanych staveb sedmdesatych let
— arogantnich, bez kontextu Véra a Vladimir Machoninovi, hotel Thermal

b/ Nejspi$ vliv postmoderny, tehdy z IBA v Berling, Frank Ghery, Vlado Miluni¢,
Tancici dim

¢/ Néavrat k modernismu, ale zmé&kcenému pouzitymi materidly i technologiemi

Kancelar Burian — KFivinka, Fakulta informacnich technologii VUT v Brné.

Listopad 1989: odborny asistent na FA CVUT v Praze, 2019: profesor na FSv €VUT v Praze

Prof. Vladimir Slapeta
Tehdy zstupce Obce architekt

1/ Osobni svoboda: moznost pro kazdého prevzit odpovédnost
nad svym osudem.
& 2/ Neni co ménit.

s ! 3/ Cesky zakon o vysokych kolach je nejhorsi v Evropé a do-
slova protireci chapani akademické svobody v zdpadoevropském prostoru. Pokud
se nezmeéni litera tohoto z&kona, pachnouciho socialistickymi a odborarskymi many-
rami (v coZ nelze bohuzel v sou¢asném politickém klimatu doufat), nedostaneme se
v mezinarodnim srovnani do lepsi pozice, a to ve vsech oborech vzdélani.

4/ Je kvalitngjsi — diky otevreni hranic je vétsi informovanost, doslo také k radikaini
proméné médii k digitalni formé a kazdy ma mozZnost cestovat, a tak si rozsirovat
obzor.



Predlistopadové — Lubomir a Cestmir Slapetovi, hotel Imperial, Ostrava, 1948, vedle realizace - Gprava fasady s. Zden&k Alexa v duchu socialistického realismu,
doba listopadova - Némec-Stempel, pavilon EXPO 92, souéasnost - Josef Pleskot, tunel v Jelenim pfikopu (Vladimir Slapeta)

5/ Diky ohlasu mé knihy Czech Functionalism 1918-1938, vydané AA v Londynég, jsem
byl v listopadu 1989 pozvan k péti prednéskam v Norsku a cestu mi rozpadajici se
rezim povolil. Let&l jsem v pondé&li 13. listopadu letadlem CSA TU-104, aviak pro velkou
mlhu jsme nepfistéli v Kodani, ale ve Stockholmu a odtud teprve dvojskokem — nejprve
do Osla a potom s obrovskym zpozdénim do cilové destinace Stavangeru. Na letisti
mne trpélivé Cekal mlady architekt (pozdé&jsi dékan tamni Skoly), jehoz Zena pochézela
z Rumunska, a tak byl o situaci za Zeleznou oponou dobre informovan. Béhem vecere
jsem néhle zahléd! na televizni obrazovce Braniborskou branu a berlinskou zed, na niz
tancovaly j&sajici davy. Sousto lososa mi zlstalo viset v Gstech — v prvni chvili jsem my-
slel, Ze se jedné o science-fiction. Teprve za chvili jsem si uvédomil, Ze je to realita (Ceska
televize nic takového do té doby pochopitelné neukazala..). V tom okamziku, kdyZ padla
berlinska zed, bylo jasné, Ze hodiny totalitniho rezimu v Praze jsou jiz seCteny. To byl ten
nejkrasnéjsi moment... a ta agonie trvala jesté Ctyri dny.

6/ Strach v prvnich hodinach po 17. listopadu z intervence arméady jsem mél, pfesto
v8ak daval nadgji prekotny vyvoj v Némecku, kde se Sovéti odmitli vméSovat a brzy
— také diky souhfe $tastnych néhod a diplomatickému davtipu kancléfe Kohla a mini-
stra Genschera v jednani s Gorbatovem a Sevarnadzem — souhlasilii se znovusjedno-
cenim obou némeckych stéatd.

7/ a/ Duch doby Vitézného Unora: hotel Imperial v Ostravé. Tento funkcionalisticky
projekt z roku 1948 vznikl jesté v soukromé kancel&ri mého otce a stryce, k 1. lednu
1949 vsak byli vSichni architekti donuceni vstoupit do statniho Stavoprojektu. Témér
dokoncend stavba s hladkou ¢elni fasddou a cele prosklenym parterem musela byt
z vys8iho prikazu upravena v duchu socialistického realismu. Vnitropodnikovou sou-
téZ na toto téma vyhral sém soudruh Zdenék Alexa, nalepil na priceli kola¢e s hor-

nickymi znaky, na hladkou fasadu pfizdil kantku”, kamuflujici sloupy (které nic ne-
nesou) a vstup opatfil renesanéni loggii. (Jedingm kompromisem plvodnich autor(
byla kresba postavy na fasadé) V Casopisu Vytvarna prace oznacil plvodni autory
za ,pétou kolonu” socialistického budovani a jejich jména se nesméla objevit v tisku
az do osmdesétych let. Zdenék Alexa se tak zaslouZil o jeden z neslavnych pomnikd
tragické pounorové doby.

b/ Duch doby listopadu a rozdéleni Ceskoslovenska: statni pavilon na EXPO 1992,
spole¢né dilo jednoho Ceského a jednoho slovenského architekta (Némec— Stempel)
¢/ Duch souc¢asné doby — tunel Josefa Pleskota v Jelenim pfikopu. Tunel je dnes ne-
pfistupny..., a tak se ndm nedaff pohnout se z mista, jsme stéle uzavieni v ¢eské kot-
liné a svét ndm zatim unika...



Pfedlistopadové — Milunié-Linek, Dim sester, Prosek, polistopadové — Riccardo Bofill, Korzo, Karlin, Jean Nouvel, Andél (Marek Tichy)

Marek Tichy
Tehdy student FA CVUT

1/ Podle mého je to predevsim moznost propojeni prace archi-
tektl se zahrani¢im, v naSem pripadé zejména s evropskymi
zemémi. Je to véc, na kterou jsme si jiz zvykli, ale je tfeba stéle
pripominat, Ze pravé to ndm od revoluce otevirad obzory a moz-
nosti. Vymény student( a pedagogl na Urovni vysokoskolského vzdélavani, projekty
zahrani&nich investort v Cechéch i piileZitosti ¢eskych architektd pracovat v zahra-
ni¢i. Je dobfe, ze dnes to vétSina mladych lidi povazuje za samoziejmé, na tvorbé
v Cechéch je to urgité vidét.

2/ Neménil bych nic. Jsem presvédcen, Ze pro nasi generaci byl listopadovy prevrat
zasadni Zivotni zkuSenosti, kterd predurcila nase moznosti i vyzvy. Dala ndm jedno-
znac¢né smeérovani i ndboj. V dobé sametové revoluce jsme sice byli ovlivnéni dospi-
vanim v socialistickém Ceskoslovensku, znali jsme zkugenosti nasich rodicd z roku
1968 a Vverili, ze stojime na zac¢atku nové doby, kterou jsme pripraveni objevit a vyuzit.
Svét architektury a stavebnictvi v Ceskoslovensku se pro nas v té chvili nestal danos-
ti, ale odrazovym mastkem, z kterého jsme vyhliZeli do Evropy. UZ v prvnich mésicich
po listopadu jsme méli moznost vidét a slySet prednasky vynikajicich svétovych archi-
tektd. Najednou to nebyli jen komunistickou stranou provéreni kantofi, ale R. Rogers,
N. Grimshaw, H. Stirling a mnoho dalSich. Tohle uz se opravdu nedd bézné zazit. Jsem
réd, Ze jsem byl u toho.

3/ Podle mého jsme jako spole¢nost oboru stéle dluzni. Ve srovnéni se zépadni
Evropou u nés stéle malo lidi chdpe a vyhledavéa sluzbu architekta. Nase més-

ta a vesnice, jejich dostavby, vefejny prostor a technické infrastruktura se sté-
le z velké Céasti utvéareji bez koncepce a védomi, Ze architektura je synonymem
tvorby zivotniho prostoru a stylu (Feceno slovy Karla Honzika a ambicemi nejen
v architekture stéle nedostizné prvni republiky). Je proto tieba, abychom kazdy
na své urovni a podle svych moznosti obor popularizovali a vysvétlovali, a to ne-
jen na vysokych Skol&ch a pfi praci na zakézkach. Dostavali ho do povédomi Sirsi
verejnosti.

4/ To je pro mne dost slozité, v roce 1989 mi bylo teprve osmnact let, mohu tedy
soudit spiSe z komentarl a hodnoceni starsich kolegt. Zdé se mi, Ze na urcité bazalni
Urovni byla a je profesni diskuse stejnd, snad jen vice byl slySet ten, kdo byl konformni
s rezimem a naopak.

5/ Osobné jsem byl ve studentském hnuti aktivni jiz pfed listopadem, prozil jsem
udélosti na N&rodni t¥ideé, kde byla zmldcena fada mych kamarad@ a pribuznych.
Listopadové udélosti i ndslednych nékolik mésicl napInénych studentskym od-
porem proti rezimu jsem proZival jako jeden dlouhy den. Cas bé&Zel rychle a kaz-
dou hodinou prichéazely udélosti, které ménily zazité poradky. Po nocich jsme
prepisovali texty, pfes den s nimi jezdili po republice ve studentskych hlidkach.
Vybavuji si, jak nds v Milevsku vyhé&nély z tovarny Lidové milice i jak ndm o dva
tydny pozdéji mévali svéreci na stavbé Jihozdpadniho Mésta, kdyZ jsme jim vezli
Studentské listy a dalsi tiskoviny a ve stavebnich burikach jim sdélovali novinky,
které jesté nesmély byt publikovéany ve verejnych sdélovacich prostredcich. Ale
pokud bych mél nékolik momentl vyzdvihnout, fekl bych, Ze si dobfe pamatuji,
jak jsme ve Skole podepsali petici s z&dosti o zruSeni Ustavniho ¢lanku 4, kte-
rym se zarucovala vlddnouci role komunistické strany, i pod hrozbou vylouceni.



Rada spoluzaki tehdy z pochopitelnych dtivod( odmitla, ale pro mne osobné to
byl moment ob¢anského uvédomeéni, kterym jsem vstoupil do dospélosti. Druhou
Zivotni zkuSenosti byla prace v Ménesu, kde jsem poprvé potkal Vaclava Havla.
Ten na rozdil od generace osmasedesatnikl nase nadseni nemirnil, ale podporo-
val. Mél jsem tu pfileZitost s nim sedét u stolu tenkrét a pak mnohem pozdéji pfi
préci na projektu Knihovny Véaclava Havla rok pred jeho smrti. Teprve po letech
jsem si pfi rozhovorech o knihovné, toleranci, dialogu a vzdélavani uvédomil, jak
prevratné ty udélosti roku 1989 byly.

6/ Pochopitelné. Celé détstvi i v priibéhu dospivani jsem poslouchal pribéhy o li-
dech vylou€enych ze spole¢nosti a trestanych za svoje nazory. A najednou jsem
stél pred rozhodnutim riskovat vylouceni ze $koly a moznost pracovat v oboru,
ktery jsem miloval. Ve chvili, kdy jsem podepisoval petici za zruseni ¢lanku zajistu-
jiciho vedouci roli KSC, jsem proto samozitejmé strach pocitoval, zvlasté kdyz nam
tehdejsi pedagogové davali na srozumeénou, Ze za svoji opovazlivost budeme po-
tresténi. Bylo to pro mne mnohem horsi nez se nechat mlatit na demonstracich.
Rada spoluzak( se této volb& vyhnula, v3ichni jsme védéli, Ze tyto tzv ,estébacké”
seznamy mohou byt nasim ortelem. Ale jak uz jsem uved|, ¢as bé&Zel rychle a my
jsme si nepfipoustéli, Ze by to nemélo vyjit. V tom nés podporila i Fada kantor(,
ktefi s nami seznamy podepsali a zacali budovat stavkovy vybor fakulty.

7/ Pred revoluci na konci osmdesatych let:

Miluni¢ — Linek, Ddm sester na Proseku jako pokus o neotrelou architekturu s barev-
nymi akcenty nebo Vaclav Aulicky, Zizkovska véz.

Po revoluci: Néco z prestaveb a konverzi Prahy: Jean Nouvel, Andél nebo Riccardo
Bofill, Korzo Karlin, Josef Pleskot, Jeleni prikop

Néco od nds? Obecni dvlr TaK/Bofill.

PREZENCNI LISTINA I. ZASEDANI AR FA €VUT, 15. 1. 1990

Svatopluk Vodéra dékan

Studenti: Radim Bohé&cek, Petr Dostél, David Helcel, Toma$ Hradec¢ny, Ludék Jasiok,
Tomas Kotiarik, Martin Kraus, Jan Kupka, Lubo$ Svoboda, Milan Surafi, Marek Tichy.
Obec architektii: Tomas Brix, Zdenék Holzel, Karel Hubacek, Jan Linek, Miroslav
Masék, Vlado Miluni¢, Martin Némec, Emil P¥ikryl, Martin Rajnig, Vladimir Slapeta,
Alena Sramkova.

Fakulta architektury: Toméas Senberger (iniciator a pfedseda — pozn. red. Alfy), Vla-
dimir Gleich, Josef Pospi&il, Frantisek St&dry, Emil Hlavacek, Kalousek, Arnost Navra-
til, Panek, Antonin Pokorny (prizvany dékanem), Jaroslav Paroubek.

F Stanovisko

F'l-. zéklodni organizece KSE fokulty architektury 8vuT v Proze,
i prijetd ne Elenské schizd dne 27.11. 1989 v 11.00 hed.
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Ohlédnuti dnesnich studenti FA CVUT

Jak vnimate listopadovy ,zlom” v architektufe? Vsiml/a jste si napFiklad
stylové ¢i formotvorné ¢i jiné charakteristiky? Eventudlné procesu ¢i jevu,
které by se daly povaZovat za bézné ¢i typické pro architektonickou scénu
v &eské kotliné (¢i v CSR) v dobé& po padu totality?

Ing. arch. Irena Hradecka,
studentka doktorského studia FA CVUT

Polovinu devadesatych let chapu jako obdobi hledani orientace
a identity. Myslim, Ze obecné byla citelna touha délat véci jinak
a Casto se projevovala i ponékud extrémnimi pokusy vyrovnat
se ,zépadni” architektufe. Dlvody kontrastu téchto pFistupl
z mého pohledu spocivaji jednak v zoufalé kondici tehdejsiho stavebnictvi a z druhé
strany v odliSnych postojich architekt( k urcitym idejim a smérdm v architekture, kte-
ré se u nas etablovaly ze zcela jiné situace a korend: chybéla ndm primé zkusenost
dlouhodobého vyvoje a komplexity diskurzu, v némz se odehraval.

2) MUj pohled je asi pfili$ subjektivni, ale mam pocit, Ze postmoderna méla po padu
rezimu pro Ffadu mistnich architektd bezkonkuren¢né magickou pfitaZlivost. Jini se
snazili navazat na ikonu Ceské mezivélecné avantgardy, kterd je dosud bézné vnima-
na jako vrchol ¢eské architektury ve svétovém kontextu. Zvlastni je v tomto ohledu
siln& loajalita mezi potencidlnimi oponenty, kterd zi'ejmé zabranila i rozvinuti zdravé
kritického prostredi.

Ing. arch. Erik Petrus,
student doktorského studia FA CVUT

Listopadovy zlom po roce 1989 znamenal v Ceskoslovensku
velky stavebni boom, ktery prevazné trva az do dnesni doby.
Nastdvala tvlréi svoboda a architekti nebyli ni¢im limitova-
ni. Praha se od této doby zaradila mezi evropské metropole,
a to diky zahrani¢nim investor@m, ktefi zacali do Prahy pfichdzet. Béhem krat-
ké doby byly realizovany tfi stavby svétového méritka. Jeden z prvnich projektd

byla realizace Tanc¢iciho domu od Franka Gehryho a Vlada Miluni¢e, déle stavba
Zlatého Andéla od Jeana Nouvela a v neposledni fade mrakodrap City Tower od
Richarda Meiera, kterd se stala nejvyssi budou v zemi. VSichni tihle zahrani¢ni
architekti obdrzeli za svoje celozZivotni dilo Pritzkerovu cenu, coZ je nejvyssi cena,
kterou Zijici architekt mdZze dostat. Je nutné v8ak konstatovat, Ze obdobi po padu
komunismu znamenalo velkou vyzvu v architekture se posunout blize k zédpadni-
mu svétu, ale z mého hlediska trvala pouze kratkou chvili. ProtoZe dalsi stavby
svétového vyznamu kromé jiz zminénych postaveny nebyly. A na dalsi takové rea-

lizace se dlouhodobé ¢eka.

Tomas Vojtisek,
3. ro¢nik FACVUT

Prebujelost — tak bych charakterizoval vybuch jednoho sta-
vebniho sméru mozZného pozorovat po padu rezimu v roce
1989. Svoboda mysli dovolujici naprostou volnost tvorby,
malé regulace, bohaty svét katalogl stavebnich prvkl ze
Zapadu. Snaha odlisit se od v3eho, nechat za sebou Sedy modernismus sidlist,
v kterém museli vyristat. Strach z jednotvarnosti. Seridl Dallas jim dal nahléd-
nout pod pokli¢ku toho, jak by mohli Zit. Kupénova privatizace tém, ktefi se ji
spravné chytili, toto prani splnila. Kazdy z nich chtél prozivat sv(ij viastni Zivot
na zadmku. Z katalogl vybirali mansardové strfechy, balustrédy s plastovymi ku-
Zelkami a klastry typovych dom( Classic plnili okoli nasich mést v neprehlednych
sidelnich kaSich. Styl jasné rozpoznatelny, vSudypfitomny, avSak tak tézko spe-
cifikovatelny. Styl postihujici hlavné strdnku bydleni v méstskych aglomeracich,
ale vrcholici ve stavbach komercénich a kulturnich v centrech mést a obci. Chramy
penéz na naméstich a névsich, okazalé hotely, velké vyznamné kulturni stavby
a dopravni stavby. USlechtilé materidly kombinované s témi naprosto podradny-
mi vyhotovené v médnich, pomijivych formach, erpajicich eklekticky ze vSech
moznych vzord. To véechno mizZeme zahrnout do stylu, ktery nikdo neumime
presné pojmenovat ani definovat. Konec slohovosti — naprosté svoboda vyjadre-
ni své osobnosti, avsak stéle s ohledem na moédu. Vystavéné prostredi dokonale
popisujici duch své divoké doby. Je vSak omezend Casova platnost takového pre-
bujelého stylu/slohu opravdovym dokladem svobody tvorby? Jak bychom tedy
pak vnimali nad¢asovost...?



Motto: Listopadové uddlosti predstavovaly uZasny zdZitek. Byl ovsem
vykoupen lety Zivota v nesvobodé...
Prof. Ladislav Labus béhem fakultni besedy k jubileu 30 let svobody dne 11. 11. 2019

Tretinu stoleti lezela , disidentska” publikace o Staroméstské
radnici v nékolika zapra$enych samizdatovych vytiscich na riiznych
je uz 75 let evidentni dira.

Sleduje historii mista, diivod pro tvar ndmésti, historii radni¢niho
bloku, napiné (radnice - éeho, kdy, jak), sleduje vztah mezi formou
a obsahem, sleduje schopnost ¢i neschopnost urcit obsah
(radnice je vlastné jinde), ukazuje, co udéla dekapitace elit a jak
to poznamend nejen to misto, sleduje odvahu (?) novych gest
a preuctivou pamatkarinu, ukazuje, Ze stavba (jakakoliv) potfebuje
viili k é&inu, pfedvadi neschopnost Cechii k dohodé a ja nevim
co vSechno. Celd méla slouZit jako platforma pro postmoderni
sympozium tehdy nejvétsich hvézd. A treba by se ukazalo, Ze to
chce jesté néco jiného nez ty hvézdy.

Tedy viili. ,,UZ kdyZ vidim ten maridnsky sloup. Neni tiZasnéj$iho
tématu v Praze, kam se hrabe Chobotnice,” fikd dnes Zdené&k
Holzel, jeden z autorii.

Neni GpIné jednoduché zrekonstruovat, jak k jejimu vydani doslo,
protoZe se v dobdach socialismu tehdejsi aktivity spiSe skryvaly
a nedokumentovaly. K dalSim okolnostem pfinasi Alfa Holzelovu
SirSi vzpominku.

V sedmdesatych letech minulého stoleti jsme skoncili skolu a méli hlad po teorii ar-
chitektury. Presnéji tedy po odpovédich na otazky: pro¢ se to déje, jaké jsou aktuélni
pohledy? Jak je vsazena do ¢asu a mist a kontextu? Petr Vadura umfrel a jeho misto
zastoupil Jiff Seveik.

Vytvotil se diskusni kruh. Byli v ném: Jiii Seveik, Josef Pleskot a Jan Benda (ti u Sevéika
délali védu a Obraz mésta Mostu). S Janem Kerelem jsme hledali smysl Nového Barr-
andova. Michal Brix (tehdy se svymi ilustracemi baroknich staveb), Jaroslav Ourecky
(ilustrace prekladd). Jan a Martin Sedlakovi (preklady z francouzstiny).

Predévali jsme si texty psané priiklepem, Cetli preklady psané rukou, vétSinou z Ar-
chitectural Designu (namatkou A. Colquhoun, C. Rowe, R. Landau, K. Lynch, M. Tafuri,
R. Venturi, Archigram, M. McLuhan, N. Schoffer, P. R. Banham, N. Habraken, C. Alexan-
der, C. Norberg-Schulz — to jen co svého jsem ted nasel doma).

Ja jsem v roce 1977 zacal prekladat Jazyk postmoderni architektury Charlese Jenckse
(nakonec knizku preloZil profesiondl), my s Kerelem jsme prekreslili fotky (edind rozmno-
Zovaci technologie byl Ormig). Hned potom jsem prelozil Slozitost a protiklady Roberta
Venturiho — vydali jsme v roce 1979, ilustrace prekreslil J. Oufecky. Asi shodou okolnos-
ti prijel na zac4tku prosince 1978 Ch. Jencks do Prahy.

Ustavili jsme uvitaci vybor: Jaroslav Ourecky, Petr Kucera, Jifi Sev&ik, John Eisler (ten
umél anglicky), Zden&k Holzel, Jan Kerel. S Jencksem jsme prosli Prahu (Cerninsky pa-
l&c a hlavice sloupt, Dienzenhoffer(v roztrzeny fronton na Mikuldsi, Ple¢nikdv sloup
uprostred kruhového okna v sloupové sini, domovni znameni v Nerudovce, Zidovsky
hibitov). Ohromen byl z tehdy vy3lé Kotrbovy Ceské barokni gotiky. Tedy z pluralitniho
Santiniho svéta.

Jesté vic byl ohromen z ormigového vytisku prekladu Jazyka postmoderni architektu-
ry s rucné prekreslenymi fotografiemi (Barbarella v koZeSinach, James Bond v objeti
v prlsvitném vodnim loZi...), ktery jsme mu vénovali. Nic takového do té doby nevidél.
PFi pivni debaté U dvou kocek nas bavil pripravou prvniho Benatského mezinarodniho
biendle architektury. (**¥)

Privecefi jsme mluvili o mozném setkani hvézd v Praze. Mluvili jsme i 0 moZném cvicisti
na Staroméstském nédmésti, které jsme nemohli minout cestou do hospody. Jencks
sepsal na i¢tenku seznam osob, které by se akce mohly zicastnit.

Velmi brzy jsme se dohodli v nasem ¢eském kruhu o tom, Ze konference o Staromést-
ské radnici s jeji historii a soutéZemi je to nejlepsi téma, na které hvézdy mdzeme do
Prahy nalékat. Rozdélili jsme si tkoly pro podklad sympozia — tedy pravé tuto publi-
kaci.

Seveik sepige historii souté#f a najde, v &em je historie stavby pro sou&asnost inspi-
rativni. Jan Benda zobrazi historicky vyvoj radni¢niho bloku (s Josefem Pleskotem?).



Ja udéldm Sablonu pro zékres soutéznich projektd. Pldorys vlevo a perspektivu z né-
mésti vpravo. Sablon bylo n&kolik, podle toho, jak se n&které domy bouraly & presta-
vovaly (Krenlv diim, severni Hibschmannova faséda, Nobileho radnice). O sehnénf his-
torickych pramen( o soutézich jsme se podélili. Viyhledéni pramen( a vybér soutéznich
ndvrh{ provadél kazdy sém. Zakresy délal M. Brix, J. Ourecky, J. Kerel, P. Kucera a ja.
Po domluvé o sympoziu jsem napsal Jencksovi — popsal jsem mu predstavu o sympo-
ziu a jeho tématu, které se vSim vSudy obsahuje aktudlni téma Pritomnost minulosti.
Jencks nadsené odpovédél: véc probral s Portoghesim, Krierem, Stirlingem, Moorem
a Gehrym. Navrhl i sira Anthony Blunta (historika umeéni, ktery ovsem byl za pér let v Bri-
ténii odhalen jako sovétsky Spion).

Pracovali jsme na knize a j& organizoval sympozium. Zacal jsem u Ceského svazu archi-
tektd. Jejich mistopredseda (vicendsobny agent StB, jak se pozdéji ukézalo) reagoval
tak, Ze pokud sezeneme prevahu G¢astnikl z mirového tadbora RVHP, ze Sovétského
svazu zvlast, pak by o tom bylo mozné uvaZovat. Obrétil jsme se na hlavniho architekta
Prahy Borovicku (to byl vojak). Ten mi poradil jediny moZny postup: sympozium musi
iniciovat druhd strana. Tedy Jencks by mél napsat Borovi¢kovi, Ze s partou kamarad(
se v Praze chtéji setkat nad Staroméstskou radnici. Napsal jsem to Jencksovi. Ten, asi
zkoprnély, odepsal, Ze s vé&ci ,pockame”. Tim tedy bylo s hvézdami v Praze utrum. Dal
jsem nevédél a nemél schopnost pokracovat.

Na knize jsme ale mezitim presto pokracovali a dotéhli ji k podobé, kterou mate v ruce
(text je pfedmluvou k chystanému reprintu knihy — pozn. red.).

Zprava od Bindri a dal

Myslenku sympozia jsme ale neopustili. Rok 1979 byl totiz zhruba 150. vyro¢im prvniho
navrhu na (pre)stavbu radnice a my jsme méli knihu pfipravenu. Svétlotiskem jsme ji byli
schopni vydat jen v poctu 20. Rozhodli jsme se usporadat dalsi soutéz: pouze pro ty, kteff
na knize pracovali, a ty, kteff ji néjak vzdalené pfipravovali, a samoziejmé pro pér pratel.
Souté? jsme vypsali, a tak se na zac¢atku prosince ve sklepé hospody U Bindr{ proti orloji
sedli: Jitf a Jana Seveikovi, Zdenék a Irena Holzelovi, Jan Kerel, Michal Brix, Josef Pleskot,
Jan a Ivana Bendovi, Jiff KuCera, Jaroslav Ourecky, John Eisler, Petr Keil, Jan a Martin
Sedlakovi, Jan Michl, Viadimir Slapeta, Toma$ P&tross (potomek primatora), Petr Svobo-
da, Pavel Bratinka. Cestnym hostem byl profesor Palmstrom z Nizozem.

Velky objevny proslov mél Tomas Pstross. Pojednal o skrytém protirakouském odbo-
ji Ceskych vlastencd, o boji Prahy s Vidni o samostatnost, zosobnénou radnici. Odvo-
lavky na dosud nezndmé badatelské Usili badatel(l architektury vnesly nové svétlo do
okolnosti, provézejicich bouflivé diskuse o dostavbé radnice v 19. stoleti. Mezi né patii
dnes jiz prakticky nezndama (revolu¢ni, ale bohuzel jen obtizné realizovatelnd) pfedstava

,magistratni vzducholodi”, pendlujici dle potfeby v duchu tradi¢niho ¢eského politické-
ho pragmatismu mezi Prahou a metropoli mocnarstvi. ZavéSené prazské radnice se
méla presouvat mezi obéma mesty, pfitemz po opatrenich prijatych a schvalenych ve
Vidni méla pockat nad ceskymi Velenicemi, nez Praha ndvrhy stravi. Dosud se nevédélo,
Ze idea magistratni vzducholodi inspirovala architekta vitézného navrhu novogotické
¢4sti radnice Nobileho (mj. velkého milovnika doutnikl) k pozdéj$i nestastné polarnické
eskapéadé, kterou ved! v uniformé italského generdla. Zajimavou souvislost, potvrzujici
Nobileho excentrickou fascinaci vzduchoplavbou, prbliZil cestny host zasedani, rotter-
damsky profesor H. Palmstrom, ktery po vykoufeném doutniku a pfimo tlumoceném
proslovu odesel. Proslovem sledoval ovsem postranni cil: prodej holandskych doutnik(.
Michal Brix pak névrh magistratni vzducholodi rekonstruoval. ZavéSena radnice byla sa-
mozrejmé novogoticka.

Nésledovala prehlidka soutéZznich navrhd. Pro névrhy jsme vyZadovali jednoduchou for-
mu: zhruba pddorys a pohled na forméat A4 — jako u soutéZnich zobrazeni. Musely byt
ovSem popséany v jedné z fe¢i monarchie.

Predsedkyni poroty byla Jana Seveikova, jejiz nvrh také ovdem vyhrdl. Vzpomindm na
néavrhy Gocér redivivus, rlizné repliky Krenova domu, otevieni ¢i zavieni PafiZzské, holou
louku s pasouci se krédvou uprostred déle chatrajiciho ndmésti. Vitézny névrh predsedkyné
poroty bylo provazolezecké lano mezi vézemi radnice a Mikul&dSe, podeprené uprostred
obiim rozdvojenym klackem a se zavé&enym vypranym radni¢nim pradlem Sevéikova do-
dnes neumi nakreslit ani pidorys, natoZ perspektivu — proto volila koncept).

Vitézny névrh byl realizovan v modelu: Ddmy béhem tf dnd pred sympoziem upekly cely
radni¢ni blok v¢etné Mikuldse z perniku s marcipdnovou polevou v méfitku 1 : 100 (v&z
byla 40 cm vysokd). Podle devéného modelu, ktery nékde ukofistil a mél doma Ivo Loos.
Poté jsme celou radnici snédli, nejvice se nadlabl Slapeta, ktery snédl mimo jiné domy
i radni¢ni véz.

Po zdafilém sympoziu, soutézi a modelové realizaci soutézniho névrhu jsme se v noci
vydali na misto budouci dostavby. Tomas Pstross — naslednik generaci primator( — pak
do travniku vsadil zakladni kémen z legendarniho Ripu, ktery opatFil pres své kamenické
zndmosti Jan Kerel.

Tim skoncila historie této publikace a opét 0Ziva nyni.

Po letech od nasi akce probéhla roku 1988 dalsi soutéz, jejimz doporucenim bylo uspo-
radat dalsi v roce 1993. To uz se ale zménily ¢asy, problém radnice z(istava stejny.
Snad naSe tehdejsi Gsili, ale i z&bava prispéje k ¢inu. Je ho zde potreba?

Zdenék Holzel
Praha, duben 2012



*** Strada Novissima:

To byl v roce 1980 velky €in: prvni Mezindrodni architektonicka vystava, fizend Paolo
Portoghesim a nazvand Pritomnost minulosti (t¢éma byl Jencksdv vynélez, stejné jako
i slovo postmodernismus). Jencks je predevsim pluralista, zpochybnil modernismus
se vzyvanim budoucnosti, technologie a geometrickych forem. Postmodernismus na-
vrhoval novou sou¢asnou vizi historie, kterd je koneckonc nekone¢nym skladistém
obrazl a nazord, ze kterych architekti mohou volné vybirat tvary, styly a dekora¢ni
prvky.

Portoghesi vytvoril v Corderii Arsenalu (tehdy nové oteviené) ulici (Strada Novissima)
s dvaceti fasddami. Kazdou z nich pridélil jinému architektovi: Constantino Dardi,
Michael Graves, Frank O. Gehry, O. M. Ungers, Robert Venturi, John Rauth a Denise
Scott-Brown, Leon Krier, J. P. Kleihues, Hans Hollein, Massimo Scolari, Allan Green-
ber (nalevo), Rem Koolhas, Elia Zenghelis, Paolo Portoghesi, Ricardo Bofill, Charles
Moore, Robert Stern, Franco Pudini a Laura Thernmes, Stanley Tigermann, GRAU,
Thomas Gordon Smith a Arata Isozaki (napravo). Soucasti skupiny byl také Christian
de Portzamparg, ale jeho faséda nebyla, nevim pro¢, provedena.

Ulice umoznila navstévnikdm pffimou a hmatatelnou zkuSenost s architekturou. Por-
toghesiho heslo bylo ,s architekturou, ne o architekture”. Vystava méla obrovsky vliv
a dostala postmodernismus na $pi¢ku tehdejsi debaty. Konala se samoziejmé po vy-
dani této publikace o Staroméstské radnici, ale dokonale s ni souvisela. Seznam téch
architekt( sestavil Jencks v listopadu 1979, tedy po zminéném vydani nasi publika-
ce. Pripravoval jej ale uz pfi naSem setkani v Praze. Mimochodem s odstupem mluvi
v jednom textu o Stradé Novissimé jako o ,prazském jaru”.

Z.H.

Tento text je ivodem k chystanému reprintu samizdatové publikace. Redakce Alfy dékuje arch.
Zdeiiku Holzelovi za spolupraci.

Pozn.red.:

Normalizace v &eskoslovenskych dé&jindch je obdobi od néasilného potlaeni praiského jara
v roce 1968 armadami VarSavské smlouvy do sametové revoluce koncem roku 1989. Potieba
,normalizace poméri” piivodné byla oficidlnim zdiivodné&nim represivnich opatieni na po&atku
této epochy, jako byly €istky v komunistické strané&, propousténi ze zaméstnani, obnoveni cenzury,
zrugeni mnoha zdjmovych a politickych sdruZeni a organizaci a dal$i. Ndzev ,normalizace” se pak
pFenesl na celou éru, b&hem niZ tato opatfeni ziistavala v platnosti. Po rozsahlych demonstracich
ve dnech 18.-21. srpna 1969 pfedsednictvo Federalniho shromazdéni 22. srpna 1969 pfijalo
zdkonné opatieni & 99/1969 Sb. (tzv. pendrekovy zakon), které umoznilo tvrdé postihovat
Gdéastniky demonstraci a kohokoli, kdo ,narusoval ialisticky spoleensky Fad". Zakon podepsali
Svoboda, Dubéek a Cernik. Do jara 1971 bylo vylou¢eno nebo vyskrtnuto na 30 000 komunistd,
vesmés postiZenych i zdkazem vykonu svych povolani. JiZ probihajici proces normalizace byl
potvrzen zasedanim tstfedniho vyboruKSC z 11.a 12. prosince 1970. Byla zavedena tuha cenzura.
Z KSC bylo vylou&eno 327 000 lidi. O praci pFislo asi 350 000 lidi, z vedoucich mist museli odejit
lidé s liberalnimi nazory, ha mladym lidem nebylo z kadrovych diivodi umoZnéno studium.
Tisice lidi opustily dobrovolné nebo z donuceni republiku. Na protest proti za&inajici normalizaci se
v lednu a tnoru 1969 upalili v Praze studenti Jan Palach a Jan Zajic. V lednu 1969 se v Plzni upalil
délInik Josef Hlavaty a v dubnu 1969 v Jihlavé Géastnik vyso&anského sjezdu KSC Evzen Plocek.
Viz téz wikipedie.




Béhem triceti let — logicky — pod nanosem , demokratickych
ukold doby” postupné& upadaji do zapomnéni metody a techniky
a konkrétni nastroje, kterymi po desetileti uplatfiovala svou
historickou roli totalitni sila v ,socialistickém staté&”. Oslava
dnesniho Zivota ve svobodé si ale zaslouZi i pohled zpét.
Redakce Alfy se pokousela najit a oslovit s titulni otazkou
tehdejsi funkcionare KSC ve fakultnim vedeni, ale pFes vydané
enormni usili priliS neuspéla. Néktefi jiZz nejsou mezi nami,
néktefi odcestovali pracovné do zahranici, jini bohuzel ztratili
chut ,vzpominat”. Nakonec se podafilo oslovit Petra Staréevice.
Clen KSC, v letech 1980-1985 odborny asistent na katedie
urbanismu na Fakulté architektury CVUT. Nasledné ideovy
tajemnik v kancelaFi Ceského svazu architektd v Letenské ulici
(od prosince 1989 se svaz transformoval na Obec architektd).
Od roku 1990 je architektem na volné noze. Zadosti redakce
Alfy vysel vstfic a v jeho systematickém pohledu se ke ¢tenari
dostava cosi jako symbolicky ,navod k pouziti”, jeden ze vzorki
jak se &eské udoli d4 Fidit jako ,komunisticka firma“... A maze
tak (nepfimo) porovnat mechanismus stroje statni vysoké Skoly
v CSSRv éfe totality a mechanismus stroje vei'ejné vysoké Skoly
v CR v éfe demokratického pravniho statu.

Uvodem

Jiz v zavéru roku 1989 se pfi transformaci zacala ukazovat slabsi a nejednoznacna
mista legislativniho ukotveni Svazu ¢eskych architektd, nebyly zfetelné vzdjemné vaz-
by a vztahy svazu a architektonickych skol a k nejvétsim otaznikiim nakonec i pro
mé patfily konkrétni mechanismy uplatriovani politické moci a vzajemné prolinani.
Pokousel jsem se to tedy zpétné zkoumat.

V tehdejdi diktatuie se véeobjimajici vedouci tloha KSC odvijela z ¢lanku Ustavy
z roku 1960. (Jeho zruSeni ihned na konci listopadu 1989 bylo, jak zndmo, zdsadnim
pozadavkem,) Do roku 1960 se privilegované postaveni KSC neopiralo o z4dné zako-
nem dané ustanoveni...

Preambule zékona o vysokych skoladch z roku 1980 primo zakotvila vedouci Glohu
KSC, kterézto ustanoveni kupodivu predchozi vysokogkolsky zékon (z roku 1966) ne-

obsahoval. Sebenepatrnéjsi manazerské pozice byla po celou dobu tehdejsiho rezimu
obsazovéna ¢leny KSC. Uplatiovani vedouci Glohy od roku 1980 na vysokych ékolach
nachéazelo tedy oporu také v legislativeé. Zakon mimochodem (v par. 69/Sb.) pfimo
zakotvil povinnost vysokoskolského pedagoga aktivné pracovat ,ve prospéch socia-
listické spole¢nosti”.

Nahore

Do roku 1989 byla CSSR sou¢ésti vychodniho bloku s mocenskym centrem v Kremlu,
kde byl zdroj veskerych prikaz(, instrukci a pokyn@. V3udypritomnost militaristickych
prvk({ prakticky znamenala, Ze bez posvéceni ozbrojenymi strukturami do civilni sféry
neproniklo nic. CSSR méla ve véle&nych planech specifické postaveni — a tak napi-
klad i hlavni architekt Prahy byl povinovan jesté v roce 1985 konzultovat a nechat si
podepsat novy prazsky Gzemni plan v Moskvé, a to pred jeho schvalenim v tehdejsi
federdlIni viadé. Takto mi to osobné sdélil na podzim roku 1985 Blahomir Borovicka,
tehdejsi hlavni architekt Prahy. V padesatych a do zna¢né miry i Sedeséatych letech
minulého stoleti byla naSe podrizenost viceméné na dennim poradku.

Zcela mimo zdkonem jasné dané pozice stala Statni bezpecnost s neomezenymi pra-
vomocemi. (Podle vzpominek Petra Placaka bylo souc¢asti struktury prazské centrély
STB také oddéleni vysokych skol.)

Nejvys$si politickd moc v kazdém ze satelitl byla povinna déle zpresfiovat moskev-
ské prikazy a na svych sjezdech komunistickych stran je konkretizovat, hierarchic-
ky je zasilat smérem do nejnizsich pater a tam pozadovat jejich dalsi zpresnovani
do posledniho detailu. Zpétné se pak vyhodnocovaly formou ,zprav a hlageni”.
Stfedobodem z&jmu v celém vychodnim bloku bylo, zda a jak je drzena moc ko-
munistické strany skute¢né v zajmu bloku. Ve dalsi bylo v kategorii ,ostatni”.
Mimochodem jiz od pocatku osmdeséatych let minulého stoleti néktefi state¢ni ka-
toli¢ti knézi zahrnovali do ké&zani (jako kontrast Desatera) jednu z poucek — v pade-
satych letech v CSR sou¢ast reality: ,..v zajmu vitézstvi délnické tfidy je dovoleno
pouzivat veskerych prostifedkl — IZi a polopravd, Uskok( a pretvéarky, zabavovani ma-
jetku, nasili na odparcich véetné jejich usmrcovani...” (Byl jsem G¢asten tomuto kézani
osobné v naSem v kostele nejméné trikrat. IntelektudIni koncept této ¢asti kézani byl
vzdy mimoradny a skvéle promysleny, coz bylo u vétsiny knéZi zcela pochopitelné.)

Architektura?

Na nejvyssi pricce celé hierarchie stal oficialné sjezd KSSS v Moskvé, ktery — jakkoli
to zni smésné nebo tragicky — mimo jiné stanovoval zakladni rémec i pro architek-
turu a urbanismus... a pro vysokoskolskou vyuku a z néhoZ se propisovaly pokyny



a Ukoly do néslednych sjezdli v satelitech, a posléze v krajskych, okresnich, méstskych
a v Praze navic v obvodnich konferencich. Zcela nejniZze pak byla Groven fakultnich
schizi.

Alespofi jednou za skolni rok byly poradany tzv. veFejné schiize KSC, pritomnost viech
byla povinnd. Na téchto schizich, které se obvykle konaly k vyroci konce vélky nebo Vel-
ké rijnové socialistické revoluce, pronasel dékan také ¢aste¢né odborné proslovy. Vzpo-
mindm si na jeden obzvlasté kuridzni, ktery zakoncil celkovym zhodnocenim sovétské
architektury, kde ji oznacil za ,nejlepsi, nejkvalitngjsi a nejhodnotné&ji na celém svéte”.

Stroj

KSC méla na fakulté svou organizaci, ktera byla fizena vyborem (CZV KSC). Ta se
déle ¢lenila na jednotlivé katedrové stranické skupiny, jinak re¢eno buriky. Celo-
fakultni vybor KSC byl do zna&né miry silnym vlivovym t&lesem. Vegkeré detaily
fakultniho déni prochézely v té ¢i oné formé pravé timto vyborem, a to v€etné
udileni souhlasu k cesté s cestovni kanceldri do tzv. devizové ciziny Cili i do Ju-
goslavie. Predseda CZV KSC byl automaticky ¢lenem kolegia dékana.

Ke kli¢covym prvklm systému patfila z hlediska vrcholného zajmu tzv. kddrovéa oddéleni
[dnesni osobni odd. — pozn. red.]. Vedouci byval automaticky ¢lenem zminéného CZV.
Jako sou¢ast dékanatu kazdé fakulty existovalo odd&leni zvlastnich tkold. Slo o onu
silovou a v utajeni fungujici slozku moci, kterd byla provézéna s ozbrojenymi struktu-
rami — se Statni bezpecnosti. Nevim, jak to bylo s vazbou na Lidové milice, které —jak
se tradovalo — mély kdesi na fakulté sklad zbrani.

V souhrnu tedy nejen na Fakulté architektury CVUT predstavovala KSC hustou a svym
zplsobem neprehlednou pavucinu.

Pro uplatfiovéni moci byla dllezitd osobni nebo pozi¢ni pouta navenek. Tak napiiklad
byvaly dékan Jan Sedlacek byl angaZovan v GstFednim vyboru KSC v problematice vy-
sokého skolstvi. Drivéjsi prodékan Josef Horcicka byl provazéan s obvodnim vyborem
KSC Praha 6. Nejsilngjsi pouta se vézala na prazsky méstsky vybor KSC. V zadném
z téchto pfipadl neslo o architekturu jako takovou. V tom hrél roli Svaz architekt(.

SCA

Tehdejsi Svaz Ceskych architektd vznikl roku 1972 po zédkonné necistém rozpusténi
jeho predchlidce zdsahem shora. Normaliza¢ni rezim bezpochyby spoléhal na loajali-
tu predstavitel onoho normaliza¢niho svazu. Ddvodem byla potieba existence pre-
vodové paky mezi Ustiedim politické moci a uskupenim tvlrcd, kteff z prirozenosti
inklinuji spige k volnosti a nezavislosti. Reprezentace SCA reZimu takovou garanci
zpocatku ihned poskytla.

Klicovym orgdnem svazu byl Ustredni vybor, o stupinek niZe existovaly krajské vybory
a prazsky vybor. Vedouci Gloha strany byla prioritou na vSech trovnich: z celkového
poctu ¢lend svazu vzdy tvorili €lenové KSC drtivou vétsinu. O prijeti za &lena se rozho-
dovalo zasadné podle hlediska tzv. politické angaZovanosti.

UV SCA byl téméF cely s vyjimkou tfech nebo péti ¢lend tvoren &leny KSC. V tomto
Ustiednim vyboru byly prostiednictvim reprezentaci zastoupeny vSechny architekto-
nické vysoké gkoly, jimiz tehdy byly FA CVUT, FA VUT, UMPRUM a AVU. Pied zasedé-
nim UV se konalo vefejné nepiistupné jednani stranické skupiny Ustiedniho vyboru,
kde se zejména ladily noty pro hlasovéni v nasledném jednani UV. Trvalym predsedou
této skupiny byl az do podzimu 1989 dékan Fakulty architektury Sedlacek. Ten byl
Z titulu této funkce ptimo navazan na kulturni oddéleni UV KSC. V jeho osobg byla tedy
provézanost dublovéna.

SCA predstavoval dilezity prvek v celém systému jeété z dalsiho diivodu. Tim byly dva
odborné ¢asopisy — revue Architektura CSSR (do konce roku 1990) a &trnactidenik
Ceskoslovensky architekt (od roku 1990 mési&nik Architekt). Vedouci tloha KSC se
praktikovala i ve slozeni redak¢nich rad.

FA CVUT, speaalne prazské, a SCA byly spojeny pouty, jejichZ prostfednictvim si vr-
cholové politickd moc v Praze, a tedy i v Moskvé, potiebova-
ly permanentné drzet pozice. Takto to bylo ,bezpe¢n&” prak-
tikovédno minimalné do roku 1986. Pak se vSe zacalo nejprve
pomalu, potom v&ak o néco razantnéji drolit.

Petr Starcevic
Praha, listopad 2019

Pozn. red.: Clanek by siv odborném &asopise jisté zaslouZil éast&jsi uvadéni zdroji a pramend. Bo-
huzel éasové kapacity umoznily redakci i autorovi jen toto podani ve formé ,oralni historie” s tim,
Ze se ¢tenafF musi spolehnout na hodnovérnost autorovy vypovédi. Neni napfiklad vylou¢eno Ze
zminénou informaci o skladu zbrani milici alias ,jak se tradovalo”, napfiklad vypustili ne/iimysiné
sami ¢lenové vedouci sily ve staté, a tak posilovali €asto diskutovanou ,pFedpo...” coby koFinky
fenoménu nevolnictvi v éeské kotliné.



30 let svobody Neni pochyb, Ze listopad ‘89 je nejvyznamngjsim historickym prelomem
poslednich 50 let nasich modernich d&jin. Kniha rozhovort 30 let svobody sestavena Petrem
Volfem je promyslenym editorskym ¢inem, priblizujicim profesni priimét této udalosti, zardmo-
vanym obecnou, ale Zivou tivahou O. Sevéika a faktograficky bohatou osobngji studif V. Sla-
pety. Sedm rozhovor(l s genera¢né odliSnymi osobnostmi architektonické scény nabizi nejen
postiehy tykajici se konkrétnich politickych udélosti, ale i ojedin€ly vhled do jejich osobnich,
tvarcich i ob¢anskych postojt. Rozhovory (kromé editora uskutecnil tFi z nich J. Horsky) jsou
vedeny vécné a zasvécené, s fradou Zivych detailll, které pot&si pifmé ticastniky a nabidnou plas-
ticky obraz uddlostf i mladsf generaci architektd, jez je s jejich diisledky — v dobrém i hor$im —
denné konfrontovana. Jedinou podstatnéjsi vytkou, které ctenare napada, je, Ze ve vybéru oslo-
venych chybi pohled celé generace architektl narozenych mezi léty 1955 a 1968, tj. zhruba
dnesnich padesétnik( az pétasedesatnikd, kterf by mozaiku generacnich ndzortl doplinili. Publi-
kace nepochybné dobre poslouZi i budoucim historikdim architektury a snad zpochybni klasic-
ky bonmot, Ze nejvétsim nepritelem historika je pamétnik. Prof. Michal Kohout
30 let svobody. Petr Volf (ed). C2019. ISBN 978-80-7437-302-2 (Karel Kerlicky - KANT)

Vedeni FA €VUT usporadalo 11. 11. 2019 oslavu 30. vyroéi sametové revoluce.
Podrobné viz s. 6.

Young Talent Architecture Award 2018: od 21. fijna do 29. listopadu 2019 byly
na fakulté vystaveny nejlepsi studentské diplomni projekty z celého svéta. Bienalni pre-
hlidku nejlepSich diplomnich praci architektonickych Skol organizuje nadace Mies van
der Rohe v Barceloné s podporou Creative Europe. Do soutéze bylo Skolami z 32 zemi
a 118 skol nominovano 334 diplomovych projektt od 451 autor(. Na vystave, poprvé
v Praze, se predstavilo Ctyricet finalistl a pét vitézd.

Tradicni Festival védy 2019 probéhl 4. 9. 2019 na Vitézném ndmeésti v Praze 6 jako
spolecny projekt vysokych Skol, akademickych a volnoc¢asovych instituci. Akce se zdcastnila
i Fakulta architektury CVUT, mj. s tématy Taje perspektivy, Jak zazelenit d&im apod.

Prof. Jan Stempel obdrZel prestiZni cenu Asociace madarskych architektd, kterd
se kazdorocné udéluje vyznamné osobnosti v oblasti architektury. Cenu prevzal zacat-
kem rijna v Budapesti prof. J&n Stempel z rukou prezidenta této organizace Andrase
Krizsdna. Od roku 2010 ji asociace udéluje architektim nebo jinym odbornikim v ob-
lasti architektury, kteff svou praci vyznamné prispivaji k mezindrodnimu uznéni madar-
ské architektury. V minulosti ocenila napt. Akose Moravanszkeho, ktery také nedavno
prednésel na nasi fakulté.

Prof. Vaclav Girsa se stal laureatem Ceny Joze Plecnika 2019. Cenu udéluje Ar-
chitectureweek, s. r. 0., a Narodni Ustav pamatkové péce za celozivotni dilo v oblasti pa-
métkové péce. Lauredty se stali také byvali pedagogové FA CVUT doc. Frantigek Kasicka,
Miloslav Hanzl, prof. Jiff Skabrada, CSc. Laure&ti byli vybrani regionalnimi pracoviéti NPU
a Generalnim feditelstvim NPU v Praze. Za kazdy region nominovalo pracoviété jednu
vyznamnou osobnost. Stejné tomu bylo i na Generalnim reditelstvi v Praze. Pedagogové
FA CVUT byli vesmés nominovani prazskym Feditelstvim a Ustiednim odbornym pracovi-
tém Praha, piipadné UOP stredni Cechy v Praze.
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