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SOUTEZE

VYSTAVY

Predstavujeme novy
Akademicky senat FA CVUT

Akademicky senat

fakulty je samospravnym
zastupitelskym akademickym
organem verejné vysoké
skoly. Schvaluje klicova
rozhodnuti vedeni fakulty,

k dalsim se vyjadruje. Je

prostredim pro otevrenou
akademickou diskusi.

Otazky pro senatory

1 / Jakou Cast svého volebniho
programu byste rdd/a v senatu

uplatnil/a pfedevsim?

2/ Kterou diskusi v sendtu v minulém
obdobi povazujete za dllezitou?

3/ Co myslite, Ze vdm pfrinese role
sendtora, senatorky? Stoji vykon
funkce za vynalozenou energii?

4/ Kterd z architektonickych myslenek
(starych ¢i novych) vés zaujala
v prazském verejném prostoru?
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AKADEMICKY SENAT FA CvUT

Doc. Jan Jakub TesaF
predseda, komora
akademickych pracovnik{

/ V kandidature jsem

hovofril o tom, Ze chci
prispét ke konstruktivnim
a podnétnym debatam.
Sendt je pro akademickou obec z tohoto
pohledu nejpovolanéjsi platformou. Dostal
jsem dUvéru sendtorek a senatord a byl jsem
zvolen predsedou, ¢imz jsem se defacto stal
mediatorem diskusi. TakZe volebni heslo mohu
a chci aktivné naplnit.

/ V minulém obdobi senat zvolil

z kandidatl nového dékana, a nastolil tak
dalsi smérovani fakulty. To je asi pro fakultu
nejzdsadnéjsi rozhodnuti, které je senatorkdm
a senatorldm svéreno.

/ Povinnosti a odpovédnost. Druhou otdzku

by bylo lepsi asi poloZit na konci mandatu.
Ted mohu odpovédét, Ze ano, véfim, Ze ma
vynalozend energie smysl.

ent v ateliéru ho
elar Stem

) an pro v
ateliéru Tesar (2022-)

Klara Brithova
mistopredsedkyné, komora
akademickych pracovnikd,
¢lenka Legislativni komise AS,
predsedkyné Komise pro
rovné prilezitosti

/ Dllezitym tématem
pro mé z0stdva téma rovnych prileZitosti,
otevrenost a vzajemny respekt. V tomto
ohledu se prolind mé plsobeni ve ,velkém"
a ,malém" senatu — v obou bych totiz rdda
prispivala k tomu, aby Fakulta architektury,
potazmo CVUT, fungovala jako privétivéa
instituce, kterd naslouché a zohlednuje
rdzné potreby svych lidi. Co se konkrétnich
cilb tyce, na univerzitni Grovni planuji
(znovu)otevrit téma détské skupiny na CVUT,
adekvatni podpory pro CIPS a ELSU nebo
aktualizace Gender equality planu. Na fakultnf
Urovni bych rdda propojovala akademicky
senat s ¢innosti a tématy pracovni skupiny
pro rovné pfilezitosti (jiz jsem ¢lenkou)
a s ombudsmankou. Aktudlné jde napfriklad
o téma ,study (work) life ballance”.

/ Z mého subjektivniho pohledu mi

pfisla dUlezitd diskuse o zfizeni pozice
ombudsmana/ky Fakulty architektury
CVUT, co? je vé&c, v niZ jsem se sama dost
angazovala. Jsem vdécnad, Ze ¢lenové a Clenky
senatu vénovali tomuto tématu tolik ¢asu,
zevrubné prodiskutovali ndmi predlozenou
,chartu” upravujici plisobeni ombudsmanky
na fakulté, pfispéli celou fadou komentard
a dllezitych pfipominek — a nakonec podle
svého nejlepsiho védomi a svédomi dékanovi
doporucili konkrétni kandidatku. Mam za to,
ze diky otevfenému dialogu (nejen) na pddé
AS se podafilo roli ombudsmanky koncipovat
,na miru" potfebam FA CVUT, a pevné v&fim, ze
se jeji mediacni a poradni ¢innost na fakulté
osveéddi.

/ Role sendtora/ky davd moznost podilet

se na fungovani a smérovani fakulty.
Davat zpétnou vazbu a Uzce komunikovat
s vedenim. To mi pfipada strasné ddlezité. Je
to cesta, jak spoluutvaret diskurs a vyjadfovat
se k tématldm kolem sebe. Proto si myslim,
ze ,vykon funkce za vynalozenou energii"
rozhodné stoji. Sama jsem za moznost byt
soucasti akademického sendtu velice vdécna
—a moc dékuji za dGvéru. Rada bych zde
také prfipomenula, Ze zasedani akademickych
senatd jsou verejna, coby host/ka se tedy
jednani mize Gcastnit kazdy. Kazdy ¢len nebo
¢lenka akademické obce také mize podat
navrh ndmétd k projednavani (v dostate¢ném
pfedstihu podle jednaciho fddu). S dotazy
a podnéty se Ize obratit i na konkrétni senatory
a senatorky — a po vzajemné domluvé je
vznést jejich prostfednictvim.

/ Vzhledem k tomu, Ze jsem dotaci Ghoz{

vycerpala v pfedchozich odpovédich, tuto
otdzku nechdvéam bez odpovédi.

dium na Fakulté humanitnich
a studia (od 2020)

v Praze — obor

8-2011) x
rchitektury CVUT v

a urbanismus u teorie

a déjin architektury FA CVL

Tomas Vojtisek
mistopfedseda, komora
studentd, ¢len Komise
studijniho planu AS

/ Chci byt vedenf

i jednotlivym Ustavim
predevsim partnerem,
a ne opozici, abych s nimi mohl nadéle
komunikovat a resit podnéty od studentd

a studentek. Pral bych si studium na nasi
Skole psychicky méné narocné a fakultu
provazanéjsi s realitou, ekologicky Setrnéjsi
a nabizejici rovné pfilezitosti.
/ Jsem presvédceny, Ze vyznamnym
Uspéchem minulého roku je pfedevsim
zfizeni pozice fakultni ombudsmanky
a obecné snaha o rovné pfileZitosti pro
vSechny studenty a studentky. Diskuse
v sendtu, které tomuto kroku vedenf
predchéazely, povazuji za nezbytné — pravé na
tématech, kterd mohou akademickou obec
potencionalné rozdélovat, je nutné najit
konsensus. Stejné tak vnimam jako rozdélujici
i problematiku zapisd do ateliér(, a i zde
doufam, Ze se podafi najit feSeni, na kterém
bude shoda.
/ Mym cilem pro toto volebni obdobf je
predevsim dokoncit praci, kterou jsem zacal
po doplnovacich volbach v minulém roce,
a zaroven byt schopen reagovat na vSechny
nové podnéty. Pokud se do konce naseho
mandatu podali prostredi fakulty zlepsit,
nepljde o energii vynaloZzenou zbytecné.
/ Mam Stésti, ze mohu v ateliéru Kohout —
Tichy pfichdzet do kontaktu s Gzemnimi
studiemi, podle nichz bude jednou mésto
stavét nové Ctvrti. Naplnuje mé to nadéji, ze
jednou bude obecni bytovy fond rozsahlejsi
a bydleni dostupnéjsi.

T. Vojtigek (
Architektura a urba

Student 3. ro¢. bakalafského programu

1Ismus

Martin €enék

komora akademickych
pracovnikd, ¢len Legislativni
komise AS

/ Védom si toho, jaké jsou

moznosti akademického ‘, 3
senatu, jenz mize smérovani
nasi fakulty podporovat, pfipadné jej korigovat,
postavil jsem svij volebni program na tfech
bodech, které povazuji vSechny za stejné
dalezité. Za prvé bych rad, aby se vsemi
dostupnymi cestami a na v8ech Urovnich
dafilo zvySovat prestiz a kvalitu nasi Skoly. Dale
potfebujeme vytvaret oteviené prostredi a dobre
spolu v rdmci Skoly komunikovat — a pravé to
si myslim, Ze je jedna z trochu nedocenénych
roli senatu. Senat je tim nejpfirozenéjsim
prostrednikem pro komunikaci mezi vedenim,
vyucujicimi a studentkami a studenty, a to
i 0 téch zdanlivé nejbanalnéjsich kazdodennich
vécech. Senatofi jsou volenymi zastupci
akademické obce a z podstaty této funkce
ocCekavaji — ba pfimo touzi —, aby se ti, kdo je
volili, na né obraceli s podnéty, o nichz by se
mélo mluvit: kolegyné a kolegové, nebojte se

ndm napsat nebo se za ndmi zastavit! Tretim
bodem mého programu pak bylo téma zapojeni
zejména mladsi generace vyucujicich do chodu
fakulty. Budu jen rad, pokud vétsi otevienost nasi
Skoly prispéje k tomu, aby se néjakym zplsobem
angazovali i dalsi aktivni architektky a architekti.
/ V. minulém obdobi jsem nebyl ¢lenem
akademického senatu, ale z diskusi,
o nichZ bylo slySet i mimo zasedani senatu,
meé zaujala napfiklad debata o zpUsobu
pfijimani do ateliérd, v niZ se bude bezesporu
dale pokracovat. Vyrazné rezonovaly i debaty
o vytvoreni funkce ombudsmana/ky. Obecné
k zdsadnim rolim sendtu patfi volba dékana.
S tim souvisejici diskuse jsou vzdy zajimavé
a nezfidka dramatické.
/ Roli senatora povaZzuju za cestu, jak po
letech pUsobenf na fakulté aktivnéji pfispét
k jejimu chodu. Tedy nejen k vyuce a vyzkumu,
ale i k celkovému fungovani a nastavenf
prostredi §koly. Beru to jako drobny krok,
diky kterému mazu Skole jako instituci
trochu vracet, co mi v uplynulych letech dala.
Rozhodné proto nepovazuju své angazma
v senatu za ztratu Casu Ci energie.
/ V prazském verejném prostoru mé
posledni dobou bohuZel azZ tolik neoslovujf
nové architektonické myslenky, jako spis jejich
pretrvavajici absence. Pfes nadéjné dilci kroky
(architektonické soutéZe na nové obytné
budovy pofadané méstem, mezinarodni
soutéz na filharmonii apod.) stale vnimam,
Ze s nasim prostfedim nezachdzime dobre.
Neprestdvd mé prekvapovat nizkd konzumni
kvalita architektury, kterou se zajimavé
a hodnotné stavby nezfidka nahrazuji kvali
vidiné (rychlého) zisku ¢i Uspory, i stale dokola
se opakujici scénare zanedbané péce, vymluy,
netransparentniho jednani a rlizného ohybani
pravidel. Neustdva ani komercionalizace
a privatizace verejného prostoru, nepolevuje
vzhlizeni k individualni automobilové dopraveé,
stéle se opakuje neakceschopnost statnf
spravy a vefejnych instituci, centrum naseho
mésta je rozezirdno turismem a obyvatelé
vytlacovéni, chybi opravdova aktivni snaha
o zajisténi dostupného bydleni apod. Obecné
mi nejen v Praze pofad chybi skutecny zajem
a péce o véci, které jsou spolecné a bez nichz
nase spole¢nost a mésto nemdze udrzitelné
fungovat (klima, vystavéné i pfirodni prostred;,
znevyhodnéni obyvatelé atd.), z nichz ale
,hekoukaji penize”. V&fim ale, Ze se tento
pristup zméni a ze architekti vtom mohou
sehrat dlleZitou Ulohu.

Absolvent magisterského a

viastni archite
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AKADEMICKY SENAT FA CvUT

Viola Ebermannova
komora studentg,
predsedkyné Komise
studijniho planu AS

/ Nejdilezitéjsim bodem
pro mé bylo, abychom
méli prostor na sebe a vlastn{
zaméreni. Psychickd pohoda je téma, které ted

hodné rezonuje, a je dllezité, abychom se jim
zabyvaliiv senatu. Konkrétné by pomohlo tfeba
mit prehled o véem, co se studia tyka, a moci
se tak soustredit jenom na studium. Nebo aby
studenti byli vedeni k tomu pracovat pfi studiu
i pfi zkouskach s literaturou a jinymi podklady.
/V minulém obdobi jsem v senatu nebyla
a vlastné jsem o ném moc netusila. Ale
fesilo se mnoho dilezitych véci — volba dékana,
studijni podminky v pandemii, valka.
/ Stoji. Je fajn bavit se s lidmi, které Skola
zajima a aktivné se snaZi, ji nékam posunout.
A je fajn Skolu nékam posouvat. Také si rada od
pana dékana poslechnu informace o fakulté
i univerzité, ke kterym bych se jinak tak jednoduse
nedostala. A pak je predam spoluzdkdm dal.
Zajimavé je i vyzkouset si to, jak viastné senat
funguje procesné.
/ Prazské Zidle a stolky jsou super. Vraci
(a umistuji) mista k zastaveni tam, kde by
méla byt.

V. Ebermannova (2002). Studentka 2. ro¢niku oboru Architektura
a urbanismus FA CVUT

Josef Holecek
komora student(, ¢len
Legislativni komise AS

/ Chci naplno zadit
diskutovat o tom, co se
fesi porad, stale se ale jde po
povrchu: struktura studijniho

plédnu a zatizeni studentd. BEhem posledniho
semestru vznikly iniciativy, které jasné ukazuiji,
Ze situace je nelnosnd. S ohledem na to,
ze dotaznik tykajici se zatizeni studentstva
vyplnily iniciativé ,Neklikej a spinkej" stovky lidi,
si myslim, Ze neni mozné naddle otdlet a senéat
by mél hrat v této debaté roli.
/ Pro mé osobné nejdllezitéjsi byla diskuse
a komunikace jesté s minulym vedenim ve
vSech vécech tykajicich se covidu. Senat se stal
tou platformou, kde bylo mozné diskutovat
o tom, zda ta ¢i ona forma vyuky je vhodna
a jaké to méa konsekvence.
/ V senatu jsem jiz ve tfetim obdobi.
Pdvodné jsem to nepldnoval, uréité
okolnosti mé k tomu ale vyhecovaly. Mdm tuhle
Skolu rad, hodné mi dala, svym zplsobem to
povazuji za navrat energie, jiz vloZila ona do

me, a predevsim moznost pomoci zlepSovat
tém, co studuji dnes, podminky, které tfeba za
ndas nebyly nejlepsi.

/ PYilis Sirokd otdzka. V posledni dobé

meé bavi mosty. Moc se téSim na ladvku
z HoleSovic do Karlina; vidél jsem detaily
napfiklad zabradli u sochare Alese Hvizdala,
ktery spolupracuje s Petrem Tejem. Myslim,
Ze to bude mimoradna intervence. Svou
ddstojnosti, velkorysosti, ale zaroven prostotou.
Naopak mdam, asi jako vétsina z akademické
obce této fakulty, hrlzu z toho, co se
potencidlné chystd s vytofiskym Zelezni¢nim
mostem. Jsem v&ak optimista a v&ifm, Ze SZ ten
tlak neustoji, a ta pfisernost tam stat nebude.

J. Hole€ek (1994). Absolvent FA CVUT (2020). Doktorand
v Ustavu teorie a d&jin architektury FA CVUT

JiFi Karnik

komora akademickych
pracovnikd, ¢len Komise
studijniho planu AS

/ Tak jako v minulém

obdobiivtomto bych
se rad vénoval studentské
agendé. Velmi rad spolupracuji se Spolkem
posluchaci architektury, zajima mé studentsky
zivot a rdd hleddm cesticky ke stalému
zlepSovani.

/ Konkrétné v mém pfipadé povazuji za

ddlezitou diskusi ohledné matematiky.
Tuto diskusi jsem tenkrat na AS oteviral a byla
hodné bourliva. Na jednani se dobfe pamatuji,
dostavilo se dost lidi, ktefi byli pro i proti. Zde
bych rad vyjadril podé&kovani prof. Labusovi, diky
kterému doslo v celé té problematice k posunu.
Jesté bych chtél podotknout, Ze matematiku
mam rad, skutecné rozsirfuje mysleni.

/ Pfizndm se, Ze jsem uz nechtél v tomto

obdobi funkci senatora vykonavat.
DOvodem bylo, Ze se mi kfizila v minulosti
s vyukou, coz mi vadilo, protoze vyuka je pro
meé na prvnim misté. Také nesnasim pocit,
Ze bych snad mél vykondavat funkci sendtora
formalné. Nakonec po dohodé se zastupci
studentd jsem se rozhodl do toho opét jit,
budu pracovat v komisi pro studijni plan. Uz
pfedbézné jsem se s Tomasem Vojtiskem,
mistopredsedou senatu za komoru studentd,
dohodl na ¢astéjsim setkdvani a na spolupraci
se téSim. Ptate se, co mi prinese prace
senatora? Pokud se mi podafi véci posouvat
aspon trochu dopredu, tak je to nejen dobry
pocit, ale i prfatelské vztahy s lidmi kolem mé.
Je tfeba fict, Ze vci fakulté pocituji vdék, ze
mohu byt jeji soucasti, a chtél bych prispét.

/ V prazském verejném prostoru meé zaujala

myslenka stavby nové opery. Nejenze je

navrh opery podle mé velmi zdafily, ale také mé
pobavilo, Ze tam budu jednou chodit lyZovat

a sankovat na jeji terasy. Bydlim totiz nedaleko,
tak to bude super.

J. Karnik (1957). Absolvent FA CVUT Praha (1983-1977);
Teesside University (2013-2017). ( rny tent na katedre
vytvarné tvorby v Ustavu vytvarné

Prof. Michal Kohout

komora akademickych
pracovnikd, ¢len Hospodarské
komise AS

/ Z Sesti programovych

bod(, které jsem
uvadeél, povazuji pro sebe
za nejdUlezitéjsi podporu vyzkumu a védy,
oblast developmentu a internacionalizaci.
Je to ovéem i otdzka miry — AS je podle
statutu téleso, které spiSe reaguje na navrhy
predloZzené vedenim nebo kontroluje jeho
c¢innost.

/ Za nejdllezitéjsi diskusi povaZzuji tu, kterd

vyustila v ndvrh na jmenovani (,volbu")
nového dékana. Tézko odpovédét jinak, kdyz
toto je z pravomoci AS ta, kterd nejvice ovlivni
chod fakulty.

/ Prace v AS FA pro mé znamena moznost

ovliviiovat vyvoj na fakulté, a tim i v profesi,
pficemz na obou mi zalezi. Za vynaloZenou
energii to stoji, byt si dovedu predstavit
i zabavnéjsi formu traveni casu.

/ Budeme-li to brat tak, ze architektura =

smysluplnd organizace prostoru a vse, co
k ni vede, potom povazuji za nejvétsi pociny
prazské architektury a planovani poslednich let
transformaci UHAM na IPR, sepséni a prosazenf{
prazskych stavebnich predpis( a zalozenf
Prazské developerské spole¢nosti.

M. Kohout (1964). Abso
aurba

vent FA CVUT (1988); za eni: architekt

u nauky

studijniho programu A+U

0 budové <
Jstavu urbanismu

Doc. Dana Matéjovska
komora akademickych
pracovnikl, pfedsedkyné
Hospodarské komise AS

/ Réda bych propojovala

velky senat (AS CVUT)
a maly senat (AS FA CVUT).
Urcité obcas dochdzi k dezinterpretacim na
obou stranach a senatori mohou trpélivé
vysvétlovat a poméahat k prohloubeni
sounalezitosti celého CVUT. V&¥m, Ze bych
mohla pfispét ke zlepSeni celkové situace
na fakulté. Pozoruji, jak se nové vedeni snazi

pfindSet nové véci a podnéty. Na senatu se tyto
véci diskutuji. Zatim se povedlo zavést pozici
ombudsmanky a zlepSit vyuziti financi z Fondu
umélecké ¢innosti.

/ DUlezité jsou vSechny diskuse, kterych se

Gcastni vétsSina senatord.

/ Tohle je moje posledni obdobi. Snad

mohu byt jesté prospésnd. Senaty jsou
dilezité pro akademické svobody, akademicky
Zivot. Vysoké Skoly si uvédomuji, co to pro nas
znamena. Akademické svobody bychom méli
péstovat a hajit.

/ Jsem zvédava, jak dopadne zastavba

v HoleSovicich — Nové Bubny.

Henrieta Nezpévakova
komora akademickych
pracovniky, ¢lenka Komise
studijniho planu AS

/ Mym hlavnim zajmem
je integrace designu do
celofakultnich struktur. Cilem

je vzajemné pfinosna symbidza. Opét jsem
se prihlasila do studijni komise AS, protoze si
myslim, ze bych pravé tady mohla byt prospésna.
Zajima mé efektivita odborné vyuky. Chci
postupné cizelovat pfedméty s ohledem na
specifické potfeby nasich studentd. Rada bych
vice podpofila vyuziti mezioborovych moznosti,
pfinosnych zejména pfi védeckovyzkumnych
projektech a praktické vyuce. Toto se ndm
Caste¢né dafi v ramci spoluprace na ateliérovych
projektech napfiklad s Molabem, FEL, FBMI a ted'
naposledis experimentalnim centrem FSv.
Nékteré vysledky maji budoucnost. Také mé
tési moznost propojeni studentd v rdmci vyzvy
aliance EuroTeQ, kdy byl postupujici tym sestaven
z designér(, architekt( i krajindrd. To je fajn.

/ Diskuse je vzdy pfinosna. DUlezitd a pro

me nové je komunikace se studenty napfic
obory. Vzdjemné se mUzeme inspirovat. Jako
¢lenka studijni komise jsem se zUcastnila
diskuse na téma zapisovani do ateliérd, kterou
na podzim vyvolal jeji tehdejsi pfedseda
Tomas Vojtisek. Do debaty se zapojili studenti
i pedagogové, byla velmi Ziva a pro vedenf
fakulty podnétna. Véfim, Ze i pozitivné vyudsti v jiz
pfipravovanou zménu v systému prihlasovani,
a to zplsobem, ktery bude vyhovovat nejen
vedoucim ateliérd, ale i studentdm.

/ Funkce senatorky mi pfinasi vétsi prehled

o déni na fakulté a zejména moznost vyjadrit
nazor k dllezitym tématlm souvisejicim se
strategif fakulty. Prilezitost podilet se na jejim
rozvoji urcité stoji za vynalozenou energii.
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/ K prazskému verfejnému prostoru se

vyjadiim z pohledu designu. Nyni ve
spolupraci s IPR FfeSime v ateliéru zatéZovy
méstsky mobiliar pro Prahu, konkrétné méstské
koSe. V rdmci reserse a dostupnych podklad
jsme narazili na fadu problémd. Existuje
Pasport prazského mobiliare, ktery popisuje
soucasny stav na verejnych prostranstvich
hl. mésta. Pfinasi prehled jednotlivych prvké
vyskytujicich se na tomto Uzemi. V Praze se
nachéazi vice nez 70 typl kosd. Chépu, ze
neexistuje univerzalni kos, ktery bude esteticky
fungovat ve vSech prostfedich Prahy. Otazkou
je, pro¢ ale nachéazime shluk réiznych typd kosG
vedle sebe. Problém prazského mobiliate je
v systému nékolika subjektd, které mobiliar
umistuji a spravuji. Jejich vzdjemna ¢innost
je nekoordinovand, dlsledkem je shlukovanfi
vizualné nekompatibilnich mobilidfovych prvka.
Dalsim dfvodem je vandalismus a vysoka
pofizovaci cena designérskych kousk(. Ro¢né
se v Praze musi vyménit zhruba 6000 ko3,
coz vede k jejich kombinovani. Tento problém
by mohla vyfesit chybéjici vizuadIné jednotna
typova rada, kterd by pokryla potfebné
objemové spektrum a materidlovou poptavku
podle charakteru umisténi, v rliznych cenovych
hladinach.

/ Za zajimavou realizaci v prazském

vefejném prostoru povazuji mechanickou
sochu Hlava Franze Kafky od vytvarnika Davida
Cerného. T8§/m se také na realizaci ndvrhu nové
lanovky na Petfin od Anny MareSové.

blventka Umprum, absolventka
zudlni komunikace) Fakulty umeénf

iho

a asistentka ved

prvniho ro¢niku Z&k

designu. Clenka e

Dagmar Richtrova
komora akademickych
pracovnikd, ¢lenka
Hospodarské komise AS

/ Pfedevsim se budu

snazit prosadit propojenf
vyuky s praxi a digitalizaci
vyukovych materiald.

/ Myslim, Ze jakdkoliv diskuse je vZdy

prospésnd minimalné k poznani rlznych
nézord a pohledd. Minulé roky jsem bohuzel
praci senatu neméla moc pfileZitost sledovat,
protoZe jsem studentkou pouze 2. ro¢niku.

/ Tato prace bude pro mé urcité pozitivni

k pozndni podrobnéjsiho chodu $koly.
DUlezité je taky propojeni pohledu studentd,
pedagogl a vedeni.

/ Inovace designu tfidéného odpadu, ktery

je mnohem Iépe zaclenén do architektury

méstského prostredi. Dale pro bézny zivot
vidim pfinos v instalaci sdilenych dopravnich
prostredkd, které prispivaji ke zlepsent
ovzdusi ve mésté. Dale se mi libi zaclefiovani
vyuziti vyroby elektfiny ze soldrni energie pro
informacni a reklamni tabule.

) x Fakult

ské studium (19
v Ustavu

Prof. Hana Seho
komora akademickych
pracovnik(l, ¢lenka
Hospodarské komise AS

/ Akademicky senat
vnimam jak prostor, kde
je mozné ucinné strazit
a péstovat akademické svobody, je mozné zde
sledovat a poskytovat zpétnou vazbu krok&m
vedeni fakulty.
/ Jsem v senédtu prvni funkéni obdobi.
Vzdycky jsem ale zvenku vnimala
ddlezitost osobnostniho sloZzeni tohoto

fakultniho parlamentu.
/ Vnimam svoji roli jako sluzbu komunité. Pak
pro vynaloZzenou energii nemam meéfitko.

/ Moc se tésim na to, az bude Novorocni
koncert CVUT ve VItavské filharmonii.

90 006-2015)

éru Labus (19

ého ateliéru Seho

nav cek v Ustavu navrhovani ll

Jan Sedlak
komora akademickych
pracovnik({

/ To, ¢im jsem se
predstavil na predvolebnf
sch(izi, nebyl pfimo volebnf
program, ale vyslovenf
mého osobniho kréda, které jsem shrnul do
tfi, z mého pohledu stejné dlleZitych bodd: —
podpora vysoké odborné kvality a riznorodosti
Skoly; — ,kultura koncensu”, podpora
hodnotného akademického Zivota v atmosfére
otevienosti a dGvéry, spoluvytvareni pozitivni
atmosféry; — spravné rozhodovani (jako
dominantni ¢ast prace senatu).
A v poloze osobni také nabidka vlastni
zku$enosti z opakovaného pdsobenii veden{
senatu, kterd mi rikd, Ze pro ¢innost senatora je
také zapotrebi znacné trpélivosti i vytrvalosti
k dosazeni viditelnych cil(. Prace v sendtu
je hlavné tfiletd prdbézna ¢innost.

/ Z toho, co jsem odpovédél na prvni

otdzku, je zfejmé, kde jsou dllezitd témata
a s nimi spojené diskuse. Z povahy véci jsou
vyznamné ty, které se tykaji obligatornich
rozhodovani senatu, i kdyz diskuse kolem
nich nemusi byt vzdy ta nejatraktivnéjsi. Témi
nejzivéjsimi diskusemi jsou nejcastéji diskuse
o obsahu, formé a prdbéhu vyuky.

/ Myslim, Ze odpovéd na tuto otdzku je

v nadéji, ze se vdm z vaseho kréda podari
néco podpofit, realizovat. O¢ekdvani prinosu
v roviné osobni jisté neni hlavni motivaci,
chdpu sendtorstvi pfedevsim jako sluzbu
a pomoc déni ve Skole. Mate-li zminénou
trpélivost a jste-li realisty v ocekavani splnéni
svych cilQ, pak vite, Ze prace v senatu za
vynaloZenou energii stoji.

/ Je to z mého, velmi prazského pohledu

hodné Siroka otdzka. Samozrejmé sleduji
diskuse kolem budoucich vyznamnych podinG
typu filharmonie, schvdleni Gzemniho planu
nebo o podobé nového vytoniského mostu..
ale jako Prazan a urbanista hodné premyslim
o méné diskutovanych, méné spektakularnich
proménach podoby Zivota mésta, o rodicich
se novych, spolecensky vitalnich ohniscich
prazskych ¢tvrti (Karlin, HoleSovice, VrSovice..)
a s tim souvisejicich proménéach atmosféry
verejnych prostord, které mésto posunuji na
vySSi Uroven.

bsolvent FA CVUT (197

Mni planovani, verejny

k(195 zaméfen(

anismus, Uze

hovani Il

dlak

U1 - prostredi, Skolitel doktorského

Vojtéch Trochta
komora studentd, ¢len
Komise studijniho planu AS

/ R&d bych se béhem
svého plsobeni zabyval
zejména zlepsenim
komunikace senatu se
studenty. Nemyslim tim nutné to, aby senat
zahlcoval studenty vS§im moZnym, o ¢em se
na senatu mluvi. Jde mi hlavné o pfriblizeni
celkového fungovani sendtu studentlm a také
pedagogdm.
/ Upfimné jsem déni v sendtu b&hem
minulého obdobi viibec nesledoval.
Nevédél jsem o senatu skoro vibec nic,
ani jsem tehdy necitil potfebu si o ném nic
zjistovat. Coz pfesné vnimam jako nedostatek
nasi fakulty. R4d bych tady ale urcité vyzdvihl
a ocenil praci kolegy senatora Tomase Vojtiska,
kterému se podafilo zorganizovat dllezitou
debatu ohledné prihlasovani se do ateliérd.
/ Véfim, Ze mi to pomize pochopit, jak
takové instituce, jako je nase fakulta,

funguje. Rad bych se zde naudil Iépe jednat
s lidmi, hledat kompromisy a obecné zadit
|épe a efektivnéji komunikovat. Zda tato funkce
stoji za tu vynalozenou energii, nedokazu jesté
vibec posoudit. Za ty dva mésice jsem se stihl
sotva rozkoukat a ujasnit si, co tady v senatu
zvlddnu udélat.

/ Velice mé bavi préace U/U studia, které

v Praze vefejny prostor zlepSuje a inovuje.
Jejich nové podchody na Vitavské jsou za
mé perfektnim prikladem toho, jak takové
zanedbané a ,nechténé” vefejné prostory
vyuzit, levné je zrenovovat a najit jim novou
funkci. Véfim, Ze U/U studio v Praze méni
pohled na to, co vSe je s nevyuzivanym
vefejnym prostorem mozné udélat.

V. Trochta (2000). Student 3. ro¢niku bakaldfského programu
Architektura a urbanismus.

Jana Zdrahalova
komora akademickych
pracovnikd, predsedkyné
Legislativni komise AS

/ R&dda bych podpofila
mezioborovou
i mezindrodni spolupraci
jak v roviné ateliérové vyuky, tak i v odbornych
predmétech. Spolupraci a dialog vidim jako
podstatnou soucdst nasi prace.
/ V minulém obdobi byla urlité ddlezita
debata o pfinosu ombudsmanky na FA.
Jeji fungovani zde je v samém pocatku, ale uz
sama diskuse o pribéhu studia pro mé byla
zajimava.
/ Zatim se senét sesel dvakrat, takZze téZko
délat velkd hodnoceni. Jsem predsedkyni
legislativni skupiny a v nejblizsim Case se
budeme s kolegy soustfedit na zpravu, kterou
ndm prenechala Ing. Fingerova. Poukdzala na
legislativni slabiny voleb do akademického
senatu FA. Pfikladem je jind Casové organizace
voleb do AS FA a AS CVUT, které se ale nakonec
museji sejit v jeden den, kdy akademicka
obec voli do obou senatd najednou. Senat
pfedstavuje mozZnost, jak se Gcastnit diskuse
o smérovani fakulty. Myslim, Ze stoji za to se
takové diskuse Ucastnit.
/ Toho je spoustu! Napfiklad otdzka bu-
doucnosti Vytofiského mostu, pro mé
osobné budoucnost strahovského stadionu
a celého sportovniho a studentského aredlu na
Petring!
J. Zdrdhalova (1978). Absolventka magisterského studia
na FA CVUT (2( 3 ste
v ateliéru Jehlik (2

avu urbanismu

ka (2015-)

ateliéru Klo
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Laska

Nad novou ro¢enkou FA CVUT

Hovofime s editorem Janem Stibralem

a kuratory a kuratorky ro¢enky Markétou
Kanyzovou, Petrou Kunarovou a Davidem
Neuhduslem

Alfa: Nez se dostaneme k podrobnéjsimu pohle-
du na letosni ro¢enku, jak by editor Jan Stibral
popsal jeji koncept? (Po listopadu 89 vydala FA
CVUT takika dvé desitky ro¢enek — pozn.)

Jan Stibral: Pfedesildm, Ze o novém konceptu
rozhodovala edicni rada, sloZzend z dékana doc.
Dalibora Hlavéacka, prodékanky pro vnéjsi vzta-
hy Katefiny Rottové, grafika Marka Nedelky a mé
osoby. Kdyz jsme hledali principy nové edice,
kterd bude vychazet ndsledujici roky, hodnotili
jsme dosavadni rocenku, jeji charakter i smysl.
Osobné vnimam hlavni ucel rocenky jako
propagacni ndstroj Skoly. Tedy Ze prezentuje
fakultu navenek, ze touto publikaci o sobé Skola
vydavéa do svéta zpravu. Domnivam se vsak, ze
roCenka m0ze mit i dalsi roviny, presah, ktery
mdzZe naopak smérfovat do instituce samotné,
pfipadné nastolovat nova témata, kterd se mo-
hou pretavit ve Skolni agendu.

Pfedchozi ro¢enka prezentovala vSechny ate-
liéry rovnomeérné. Nasi hlavni zménou bylo
rozhodnuti, Ze budeme prezentovat uzsi vybér.
Opustili jsme ambici pfedstavit vSechny projek-
ty ze vdech fakultnich ateliér( a vydali se cestou
rizika, tedy urcité selekce. Ta by ale neméla byt
nahodnd, méla by mit svoje opodstatnéni. Se-
lekce je vlastné tématem, které je v publikaci
déale rozvinuto, a to jak obsahové, tak graficky.

Kdyz se zmifiujete o prezentaci ateliérq,

je na misté pfipomenout vyvoj fakultni
rocenky. Plivodné pfedstavovala autenticky
vybér dvou ¢&i t¥i projektd vedoucich ateliérd,
véetné vlastni grafiky. V poslednich vydanich
se prezentovala ateliérova zadani ilustrované
vybranou grafikou.

demokraticky pristup, kdyz kazdy ateliér dostal
stejny prostor. Nové kurdtorskéa rada predstavuje
rocenku jako specificky vybér kuratord... Tedy
jsme se rozhodli vyzdvihnut par projektd, ty
individudlné prezentovat a ¢tenéfi predstavit
Udernéjsi osobité sdéleni.

10

Selekce mé vsak sva Uskali, nékdo musi prevzit
odpovédnost a definovat vybér, ktery by nemél
byt ndhodny. Proto jsme se jako editofi rozhodli
zaloZit institut kuratorské rady, kterd se vybéru
projektl zhosti. Kurdtofi se budou s kazdym vy-
danim roc¢enky ménit, a tak by se mél ménit i kli¢
vybéru projektl. V&fime, Ze jak roky poplynou

a edice bude ridst, Skola ziska Siroké spektrum
kuratorskych pohledd. Také doufame, Ze rocenka
bude mit kazdy rok odlisné téma a bude své
Ctendre prekvapovat, Ze bude objevna.

Jak vime, Skola pouziva rlizné néstroje sebe-
poznéani a sebehodnoceni. Napriklad Skolnf
soutéZe Druhd kize nebo Olovény Dusan. Kro-
mé Ceny dékana je pro né charakteristické, ze
mezi domaci porotce jsou pfizvani externisté.
Pro novou edici jsme se rozhodli pravidelné
sestavit tficlenny tym insiderd, tedy lidi, ktefi
Skolu dobfe znaji zevnitf. Letos jsme oslovili
odbornou asistentku Petru Kunarovou, student-
ku magisterského stupné Markétu Kanyzovou

a doktoranda Davida Neuhausla. Kuratordm
jsme dali naprostou svobodu vybéru. Nova
rocenka se tedy stava pilotni publikaci v rdmci
nové edice. Letos nese ndzev Love more love, ku-
ratofi se rozhodli podle mé k velmi neotrelému
pfistupu, hledali na nasi fakulté 1dsku a vasen.

A jak jste spokojen s vysledkem? Nemohl
byste se ted'stat privodcem pilotniho vydani?
J. Stibral: Ro¢enka doznala nékolik zmén. Sa-
motny format je vétsi, velkorysy, a tim publikace
sméfuje k magazinové podobé. Magazinovy
dojem jsme posilili i volbou lesklejsiho papiru.
Samotny obsah publikace se déli do nékolika
blok(, kde prim hraje kuratorsky vybér, ten ro-
zhruba tfi desitky individudlnich projektd Ci
prezentaci vystupl celych ateliér(. Kuratorsky
vybér déle prezentuje vystupy vyzkumnych pra-
covnikd na $kole — tato ¢ast je pro mé osobné
nejprekvapivéjsi. Navazujici ¢adst Rok na fakulté
shrnuje udalosti z prébéhu loriského akademic-
kého roku. Ctenar zde nenajde véechny udélosti
obou semestr(, ale vybér toho podstatného.
Ten zpracovalo PR oddéleni Skoly.

A tfeti hlavni ¢asti je Index, ktery v zhusténé
textové formé shrnuje vSechna skolni zadani,
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David Neuhausl, Markéta Kanyzova, Petra Kunarova
Jan Stibral. Foto — archiv redakce
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seznam zaméstnankyn a zaméstnanca,
absolventek a absolventd, nové habilitovanych
docentek a docent(, profesorek a profesord.
Publikaci doplfiuje nékolik interview. Nékteré
rozhovory pofidili samotni kuratofi podle vlast-
niho uvazeni a posiluji kurdtorské téma, dalsi
rozhovory pfirozené vznikaly béhem roku a do-
plfiuji blok udalosti akademického roku.

A abych nezapomnél, je tu jesté jedna dllezitd
vrstva. Cisté vytvarna. Kazdy rok by se méla
kniZka doplnit tvorbou ilustratora. llustrator by
mél vyabstrahovat kuratorské téma a vytvarné
je podpofit. Letos jsme oslovili Darjana Hardiho,
absolventa UMPRUM, ktery téma vasné ztvarnil
v podobé cernobilych surovych kreseb, tako-
vych esenciélnich tah(. V jeho ¢ardch vnimam
az animalni rozmér.

V ro€ence najde ¢tendf i jeho fotografie...

J. Stibral: Ano, Darjan je kromé ilustracii auto-
rem snimkd, které jsme pouzili na grafické
predélové stranky. Jeho fotky tak strukturujf tfi
hlavni bloky ro¢enky. Nesmim ale zapomenout
jesté na mnohé dalsi skvélé fotky, napriklad od
Martina Cerika nebo Stépéna Hona.

Who is who

NezZ se dostaneme hloubéji k obsahu, rad bych
pfitomné kuratory i editora pozadal o stru¢né
predstaveni véetné toho, ze kterého mésta
pochazeji a jak by je charakterizovali...

D. Neuhausl: Vystudoval jsem architekturu

a stavitelstvi na vedlejsi Fakulté stavebni,
mezinarodnf obchod na ekonomce, tedy V5E,

a nasledné také méstské inzenyrstvi na ost-
ravské Vysoké skole banské. Jinak vedu vlastni
kanceldr, kterou jsem zaloZil po studiu s Maté-
jem Hunalem. A kromé toho se na nasi fakulté
vénuji doktorandskému studiu. Pochazim z Pra-
hy, konkrétné ze sidlisté v Praze 4, kde jsem
vyrlstal mezi paneldky na trdvniku, v lese a na
hristi. Nejvic mé ale ovlivnilo osm let na gym-
naziu pfimo v centru. To byl najednou Uplné
jiny svét: atmosféra, historie, zivot... Ndmésti
republiky, Stinadla i Stalin. Neumim to jednodu-
Se popsat. Tam jsem se kazdopdadné do Prahy

a do mésta jako takového definitivné zamiloval.
Praha je pro mé spolu s Berlinem a New Yorkem
jedno ze tff nejlepSich mést na svété.

Petra Kunarova: Ja jsem taky vystudovala po-
zemni stavby a architekturu na Fakulté stavebni
a na Fakulté architektury jsem vystudovala ma-
gistra. Pochdzim z Chodova u Karlovych Var(,
cozZ je oblast Sokolovské uhelné panve. Je timto
faktem poznamenand: jednak demograficky,
jednak krajinou. Podstatnou ¢ast svého détstvi
jsem ovsem stravila na vesnici ve vychodnich
Cechach. V pamé&ti mam tedy dva obrazy:
vysypky, ale také louky a lesy. Momentdlné pra-
cuji na skole jako odborny asistent v ateliéru
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Michala Kuzemenského a mam vlastni architek-
tonickou kancelafr.

Markéta Kanyzova: J4 jsem studentka druhého
ro¢niku magisterského programu architektura
a urbanismus. Bakalare jsem také absolvovala
na Fakulté stavebni v oboru architektura a sta-
vitelstvi a po dokonceni jsem pfesla na Fakultu
architektury. Studovala jsem v ateliérech u pro-
fesora Cikdna, ted'jsem u Sosny a Filsaka, coz
je ateliér po docentu Rothbauerovi, a predtim
jesté u profesora Stempla a Zmeka a Benese.
Jinak jsem vyrostla na predmésti Prahy — v Hor-
nich Pocernicich, ale hodné casu jsem stravila
v Litomé&ficich. Mé&sto ma spoustu historickych
vrstev a je vstupem do Ceského stfedohof,
cozZ je super, protoze na mésto navazuji kopce.
Mam hrozné rada blizkost malomésta a potom
rovnou Cisté prirody, bez navalu turismu...

J. Stibral: Pochdzim z Prahy, konkrétné z Jihoza-
padniho Mésta. TakZze mUj obraz mésta z doby
détstvi je zajimava srostlice panelovych domd,
které se vinou okolo plvodniho kosteli¢ka malé
vsi StodUlky. A jsou ve mné i jiné obrazy: jak pa-
nelové struktury nardzeji do plvodni zastavby..
Pamatuji si i na barokni klenby, i na nekonecné
rondely. Po studiu na gymnaziu v Libni jsem se
vydal studovat architekturu do Liberce na FUA
TUL, kde jsem diplomoval u profesora Jifiho
Suchomela. Dnes stejné jako Petra vyucuji na
nasi fakulté, jsem odborny asistent v ateliéru
St&pdana Valoucha. A také vedu spolu s Roma-
nem Balsdnem vlastni studio.

Zadani

Vydejme se k zakladdim stavby ro€enky. Jaké
zadani jste jako kuratofi dostali?

D. Neuhausl: Bylo ohrani¢eno nominovanymi
projekty z fakultni soutéZe O cenu dékana. Cili
jsme dostali sumu projekt(, které prosly pred-
vybérem. A ty jsme méli podrobit vyslednému
reprezentativnimu vybéru.

P. Kunarova: J4 jsem to méla jinak a toto jsem
nevnimala jako zaddani. Osobné mi to nedévalo
smysl. A tak jsme se nakonec prodebatovali

k rozhodnuti o vlastnim vybéru bez vrstvy pfed-
chozich ocenénych praci. Cisté teoreticky se
mohlo také stat, ze nevybereme nic.

D. Neuhd&usl: Pro mé byl velice dileZity pravé
ten okamzik, kdy jsme se zacali probirat prvni-
mi projekty a kdy ndm doslo, Zze jen z nominaci
na cenu dékana nas vybér asi neudélame. A za-
Calijsme hledat Cisté osobni pfistup. Taky jsme
si zacali vic a vic uvédomovat, Ze nas vybér
nastavuje urcity princip.

J. Stibral: Asi je na misté dodat, Ze jsme ne-
chtéli kurdtorskou trojici zatizit tak rozsahlym
Ukolem, kdy by si museli projit vSechny vystupy
vSech ateliérll za oba semestry. A proto jsme
pGvodné navrhli zGzZeny predvybér, tedy souhrn
projektd, které byly nominovany na Cenu déka-

na. Nominace zahrnuji vybér vedouciho ateliéru
z praci z obou semestr(. Ale souc¢asné jsme
samoziejmé vzdy respektovali jejich naprostou
volnost vybéru jako kuratorl. Nakonec se kura-
tofi pustili dobrovolné daleko déal a online prosli
vsechny lonské skolni projekty, véetné designu

i krajiny, v€etné ponoru do védy a vyzkumu.

S otazkou kuratorského zadani souvisi i jedna
podotazka — komu je letoSni roc¢enka uréena?
Dovnitf Skoly, nebo ven?

J. Stibral: Kdyz se ptédte na adresata rocenky, to
je asi vécné diskuse. Podle mého ndzoru ma
byt ro¢enka publikace, kterd reprezentuje v co
nejlepsim svétle sSkolu a ma byt ndstrojem, jak
dét o sobé védét jinym univerzitdm nebo po-
tencidlnim uchazecdm o studium. Ale zaroven
mUZe kniZka vyuZit potencial reflexe Cili nabid-
nout i urcitou zpravu smeérem dovnitf Skoly. My
jsme méli na mysli obé polohy, aby publikace
fungovala navenek a zaroven, aby student nebo
ucitel, ktery §kolu zn4, se taky z ro¢enky do-
zvédél néco, co sam predtim nevédél, aby byl
napriklad konfrontovany s tématem, které mize
ve Skole déle rozvinout.

Méli jste néjaké srovnani — tfeba s ro¢enkami
v zahranici?

P. Kunarova: Urcité. Napfiklad ETH Curych. Ale
divali jsme se i na ro¢enku fakulty v Liberci
nebo v Brné. A samozrfejmé znadme i rocenku
nasi fakulty z nedavnych let. A ta byla také v né-
¢em zajimava.

M. Kanyzova: Taky madarské rocenky.

D. Neuhdusl: Vsechny maji své klady a zapory..
méné katalogovy a vice vtahujici dovnitf. Tedy
doufdm. A mlZe zaujmout otdzkou, kdo byl
vybrany a pro¢ byl asi vybrany.

Metoda

A pokud jde o vas kli¢ — mohli byste jej
vysvétlit dikladnéji?

P. Kunarova: Vybavuji si, Ze kdyZ jsme se ocitli
pfed masou projektl — v internetové galerii je
jich asi Sestndact set — byli jsme docela frustro-
vani. Najednou se ndm zdélo, Ze nemUzeme
vybrat vibec nic.

D. Neuhausl: A shodli jsme se, Ze celkovy stan-
dard je nizsi, nez bychom ocekdvali. A trosku
nas to mrzelo.

M. Kanyzova: NaceZ jsme si urcili téma. Co nas
zajima. Nejprve to byla véda a vyzkum. Pokou-
Seli jsme se najit semestralni prace, které by se
vénovaly vyzkumu. V tom naprosto zakladnim
slova smyslu.

P. Kunarova: Pak jsme otevfeli projekty zanu... (Za-
klady architektonického navrhovani — pozn. red.)
Ato se nam trochu ulevilo. Zjistili jsme, ze existuji
jednoznacné, srozumitelné vystupy. A Ze objevu-
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jeme radost v odvedené, srozumitelné praci.

M. Kanyzova: Ze to studenty i pedagogy prosté
bavi..

P. Kunarova: Zacali jsme proto vybérem tif
ateliérd prvnich ro¢nik{ jako celku: dva jsou ar-
chitektura a jeden je design. Rozhodli jsme se
také podtrnnout vyznam zand prostfednictvim
rozhovor( s pedagogy. Zajimalo nas, s jakym
zdmeérem udi. Proc to délaji a jak to délaji.

D. Neuhausl: Pochopili jsme, Ze ZANy predéavaji
néco zdsadniho. Skola tu nabizi prvnf setkanf
se svétem architektury. A vime, Ze tenhle oka-
mzik mtze ¢lovéka nakopnout, ale stejné tak
ho miZe i potopit. Ale stejné tak mizZe nechat
Clovéka Uplné inertné projit dal, a pak se uvidi..
A o tom jsme zacali diskutovat. Na to se zacaly
nabalovat dalsi a dalsi vrstvy pfemysleni a stalo
se, ze najednou ndm to vSechno sepnulo — pre-
skocila jiskra a zacali jsme si véc znovu a znovu
pro sebe dikladné definovat. Co by pro nas
mohlo byt klicem k pojeti letoSni roc¢enky.. Az
nds ta debata dovedla k tématu lasky.

Pardon, takhle silné slovo? Znate silnéjsi?

P. Kunarova: Zaroven velice jednoduché..

M. Kanyzova: Laska k tomu, co ¢lovék dél3, ze
mu tohle délani prindsi radost. A tedy zazitek...
Docela obycejné, ale pro nas to bylo nahle zje-
vené téma.

P. Kunarova: Vysledek je totiz Citelny. To je to, co
z prace dokazete precist na prvni pohled.

D. Neuhausl: A m3, jak vSichni dobfe vime, rliz-
né polohy. Je vidét i na nasem vybéru a my se
snazime ji ukazat. Ze to neznamené riizové sr-
di¢ko.. Av nasem editorialu se snazime dobrat,
co vSechno pod tim vztahem rozumime.

Rikate, Ze na prvni pohled.. Ale nemohou byt
jejl projevy v Case vrstevnatéjsi? Jinymi slovy na
druhy a treti pohled ve vy$sich ro¢nicich to pred-
pokldda hlubsi a hlubsi pochopeni toho, co se

v tom védecko-umeéleckém svété projevuje.

P. Kunarova: Spis jsem méla na mysli jednodu-
chost. Je to tenké hrana, prace mdze vypadat
povrchné, ale povrchni neni. Vétsinou jsme
zjistili, ze co jsme vnimali jako pocit na prvni po-
hled, se ndm potvrdilo i pfi hlubsim zkoumani.
D. Neuhausl: A téch pohled( tam také bylo vic.
Projekty jsme prochdzeli xkrat. Vyfazovali jsme
je a zase vraceli.. Napfiklad velice jednoduchy
projekt lopatky nebo jeden zan se sprejovymi
vykresy. Tam mUzeme fict, Ze to je ldska na
prvni pohled, tedy v uvozovkach. Ale taky si
vzpomindm na projekt extrémné komplexni
az k necitelnosti... Ale je z néj citit obrovska
sila, ¢lovék si jej musi, abych tak fekl, nakoukat,
je to téma druhého pohledu a dlouhodobého
vztahu.

P. Kunarova: Ale i kdyz mluvime o pocitech,
vsechno jsme si ovérovali. Napfiklad u diplo-
movych praci — ¢asto jsme Cetlii jejich posudky.

INAD V4 WINTDOd



A pravé tak se nam mnohdy potvrdil nas pG-
vodni ndzor na kvalitu té prace, kterou jsme
v projektu spatrovali.

Uvadite i lasku k femeslu...

M. Kanyzova: Ty prace jsou samoziejmé r(iz-
norodé. Nejde vzdycky jenom o néco na prvni
pohled krdsného, ale ¢astokrat nabizii téma
femeslo, v tom perfektnim zpracovani nebo
komplexnosti a v detailech, které tam na prvni
pohled rozhodné nejsou vidét, ale po hlubsim
ponofeni jsou zretelné.

P. Kunarova: Treba v konceptu. Projekt femesiné
nebo vizudlné tfeba neni tak perfektné zpraco-
vany, ale ma skvéle vysvétlenou myslenku.

M. Kanyzova: Dalsi prvek je proces, presnéji
zaujeti procesem.

D. Neuhausl: V nasi discipliné je to s ldskou
jako v zivoté. Je jich vice druhd. Dlouhodoba
partnerskd po padesati letech. Materska. Sou-
rozeneckd, pecujici.. Nenf to jen naivni prvni
rande a preskocent jiskry, i kdyz i to tam samo-
zfejmé je.

P. Kunarova: Ale jesté néco: Té lasky se nesmi
zneuzit...

Bud'jak bud, vybirali jste zastupce urcitych
nazorovych parametri. Dosud byly v ro€ence
prezentovany vzdy véechny fakultni ateliéry. Cili
néktefi vedouci ateliéru budou pfekvapeni, Zze
tam tentokrat nenajdou prezentace své prace...
P. Kunarova: O tom jsme jiz mluvili, letoSni ro-
¢enka se odlisuje.

M. Kanyzova: Ale zaroven v ro¢ence uvedeni
jsou: V jeji indexové ¢asti se nachazi kompletni
textovy vyCet vedoucich, asistentd a zadani za
oba semestry. Tedy bez grafické pfilohy, coz
ovsem souvisi s konceptem, jak fika Honza.

D. Neuhausl: Potvrdim, Ze jsme v tom byli pfis-
né metodicti. Jako kli¢ jsme si zvolili zadkladnf
meéritko — kvalitu. A tim se postupovalo bez
ohledu na jména.. Urcité tedy nékterd jména
vedoucich ateliérl chybéji. Jméno ale m@ze mit
konotaci jak pozitivni, tak negativni. A nés tfeba
prekvapilo, Ze nékterd jména, kterd vnimame
nebo presnéji se sifeji vnimaji spis tzv. negativ-
né, najdete mezi vybranymi, a naopak néktera
tam chybéji. CoZ je prosté inherentni vlastnost
principu, ktery jsme si zvolili. A v tom vidim
osobné urcity potencidl tohoto nekatalogového
pristupu: Snad mé zase tendenci vyprovokovat
urcitou diskusi.

Dovolte jesté drobnost: Jste v profesi navykli
fungovat v soutézni atmosfére, a tak architekt
vzdy obezietné sleduje nebezpedi stietu
zajmu. V tomto pfipadé plisobite souc¢asné

v roli kuratorl a soucasné ucitell v ateliéru...
Jak jste postupovali v situaci, kdy jste
posuzovali prace studentt vliastniho ateliéru?

J. Stibral: Pfipomenu, ze jako edi¢ni rada jsme
nikdy kuratory neinstruovali ani nelimitovali,
kdo v ro¢ence ma nebo nema byt. Bereme, Ze
vybér je jejich zodpovédnost.

P. Kunarova: Rozumim, co fikéte. Konkrétné

z naseho ateliéru, kde plsobim, prezentuje
letosni ro¢enka skute¢né dveé prace. Plus ate-
liér Kuzemensky jako celek. Ja osobné jsem

se v tomto pfipadé na uzsim vybéru v zdsadé
nepodilela. Na vybéru jsme se podileli vSichni
tfi, ale v tomto pfipadé jsem se nevyjadfovala;
pouze ke grafice.

M. Kanyzova: Dohodli jsme se, ze pokud se
bude jednat o vybér, ktery by mohl predsta-
vovat stfet zajmda, jak o tom mluvite, Ze o tom
budeme diskutovat jen my dva s Davidem.

D. Neuhausl: Tento konkrétni vybér jsme sku-
tecné resili jen my dva s Markétou... Vnimal
jsem to tak, Zze Petra ani nechtéla byt pfitomna.
Prosté tenhle vybér bereme na sebe. Tyto prace
pro nas ovsem splfiovaly parametry na sto dva-
cet procent...

Neméla byt takova poznamka nékde v roence
pro jistotu uvedena?

P. Kunarova: Aby takové otédzky nepadaly?

D. Neuhausl: Mozna tam takova pozndmka
mohla byt uvedena. Respektive méla. A to se
tyka i vybéru ateliéru, kde pldsobi Honza, ktery
ani nebyl u nasich debat nad vybérem pfito-
men.

MozZna s timto tématem souvisi i otazka
vybéru kuratora? Podle jakych kritérii se
kuratofri vybirali?

J. Stibral: Vybér garantovala Edi¢ni rada. Jakym
klicem se kuratofi vyberou, to je samoziejmé
citlivé téma... Prizracnou metodiku jsme ne-
méli. Je to prosté nase odpovédnost. Takto
jsme kuratory nominovali a je to nase osobnf
rozhodnuti.

Jisté jste se Fidili ur¢itymi parametry...

J. Stibral: Jak jsem jiz zmifioval, chtéli jsme lidi
zevnitf Skoly a pfislo ndm fajn, abychom k sobé
dostali vyucujici ateliéru, studenta a védce vy-
zkumnika. Chtéli jsme docilit trialog osobnosti,
které na Skole zastavaji odlisné role. A hledali
jsme nékoho s urcitymi kvalitami: kdo bude
schopny kritického pohledu a bude také umét
psat, a kdo by mél chut se pustit do intenzivn{
spoluprace s védomim blizkého deadlinu.

A jak jste byl objeven vy jako editor?

J. Stibral: Mél jsem zkuSenosti s vydanim tff
ro¢enek na Fakulté uméni a architektury v Li-
berci. AmozZné jsem vedeni zaujal i tim, Ze
jsem mladsi ro¢nik. Myslim, Ze jsme spolu

s Markem Nedelkou nabidli moznost, jak se na
rocenku podivat soudobym grafickym jazykem.
Zde bych rad vypichl roli grafika, Marek ro¢enku




graficky ztvarnil a nastavil layout pro dalsi roky.
Myslim, Ze samo vedeni chtélo ro¢enku prefor-
matovat a dostat do SirSiho povédomi. Mdm
zkusenosti tfeba se studenty z naseho ateliéru,
ti ani nevédi, Zze Skola ro¢enku ma.

M. Kanyzova: Jesté bych chtéla v této souvis-
losti doplnit, Ze obsah kazdé dvoustrany jde za
nami. Cili jaké tam budu obrazky, jaky tam bude
text — véetné remixu vlievo a vpravo komentard
kurdtord... A tim nardzim napfiklad na fakt, Ze

v ro¢ence nenajdete u obrazkd popisky, ale ani
tfeba Uplné kompletni projekt — vybirali jsme
véci, které podle nds nejvice vypovidaji. Snazili
jsme se, aby bylo vse predevsim srozumitelné,
samozrejmeé jsme viechno dlouze probirali

s grafikem. TakZe je tam prosté dost véci, které
jsou na ¢tenéfi, a s tim jsme se smifili.. Podstata
je, ze jsme s tim zachazeli pomérné svobodné,
ale vSechno si kazdy mize samoziejmeé vysvétlit
jak pozitivné, tak negativné. Prosté vérime, Ze
nas pozitivni pfistup se odrazii v pfijeti.

D. Neuhausl: Obecné bych rekl, Ze tahle ro¢en-
ka je moznd vic nastrojem k pochopeni urcité
esence. Nemd ambici byt rigorézni a technicky
popisna, jit parkingem az po stfechu a sledovat,
kudy tece voda do kanalizace. Ale spi$ naopak
cilit na architekturu ve smyslu umélecké nebo
vibec tvardi aktivity. TakZe jde hlavné o kreativ-
ni vystupy. Touto optikou ¢tu rocenku ja.

P. Kunarova: A to byl vlastné koncept knizky.
Rozhodné jsme se nesnazili postihnout nasi
Skolu komplexné. Proto ne vsechny pldorysy,
ale jen ty ddlezité..

A co vy sami jako autofi: Dala prace na ro¢ence
néco vam osobné? Jestli jste tieba nezjistili
néco, co jste o sobé nebo viibec nevédéli...?

P. Kunarova: Jedna dilezitd véc — pred praci na
ro¢ence jsme se vibec neznali. Prakticky jsme
se vidéli snad jen jednou.. A o to byly diskuse
zajimavéjsi.

M. Kanyzova: Od kuratorské rady to byl docela
risk. Takze kdybychom si vzajemné nesedli
nebo nesouznéli, neni jasné, s jakym vysledkem
by prace dopadla..

Neni to tim, Ze tu zapracovalo néco jako
generadni spfiznéni...? NemizZe vychazet
automatické porozumeéni z faktu, ze vas spojuji
prakticky obdobné prozitky?

M. Kanyzova: Ale my jsme od sebe docela
vékem vzdaleni.. Napfiklad mezi mnou a Davi-
dem je osm devét let..

Neméli jste ovSem mezi sebou napfriklad
zastupce stfedniho véku — padesatnika nebo
Sedesatnika....

D. Neuhdusl: Asi to bude pravda: jsme tady jedna
irsi mladsi generace... Ale pro vysledek to mUze

byt i dobfe. Nékteré debaty by nemély koncit
takovym kompromisem, kdy budou vsichni vi-
ceméné spokojeni, ale sdéleni bude nevyrazné,
slabé a nakonec nebude mit Zddnou hodnotu.
Ale fakt, Ze jsme z jedné SirSi generace, nezname-
na, ze bychom méli vsichni stejny nazor...

Ale jesté k vaSemu dotazu, co ndm prace dala.
Clovék se vzdy u¢f viim, co déla. Tady bych asi
nemohl fict jednu konkrétni véc, ale jako celek
to bylo pro mé velice prinosné. Prosli jsme
procesem od koncepce knihy, kterou jsme do-
tvareli, az po doladovani detaill se Spic¢kovym
grafikem. A zarover jsem pozndval instituci
zevnitl mohli jsme studovat rizné pristupy

k architekture i vyuce.. Bylo toho extrémné
moc, ale jako celek to bylo velice obohacujici.
Byt ndrocné.

M. Kanyzova: A Ze to nosi ¢lovék pordd v hlaveé.
Ze vdm neodlehne, dokud to neskonéf.

J. Stibral: Ur¢itym tématem byla srozumitelnost
a lehkost. Aby byla publikace sdilnd a neuna-
vujici. A jsem rad, Ze kuratofi byli v tomto aZ
radikalné otevfeni udélat roCenku az minima-
listickou. Spole¢né jsme hledali hranu: které
parametry by tam mély byt, a které uz ne, aby
nanos vsech téch informaci neoslaboval esen-
ci sdéleni. Je otazka, zda se ndm to podafilo
vyladit nebo ne. To se asi dozvime z ¢asového
odstupu dalsich let.

Dékuji za rozhovor.
Jifi Horsky




KNIHOMIL

KNIHOMIL
Jaka otazka mi
veézi v hlavé po nedavno

prectené knize, ¢lanku, véte...

O praci
Hubert Guzik

Zijeme-li v postindustriadlnim mést&, mizeme
snadno prehlédnout, Ze ted a tady, dnes v Cesku
,lidé stdle manualné pracuji jako zaméstnanci

v tovarnach” (s. 9). Hovofi o tom v knize Ticha
dfina: délnictvi a tfida v tovarné Bata socioloZka
Katefina Nedbalkové z Masarykovy univerzity. Jeji
publikace klade designériim a architektim otaz-
ky, které by marné hledali ve vysokoSkolskych
skriptech: po fyzické, Casové a prostorové orga-
nizaci manualni ¢innosti, po zakotveni prlimyslu
v glob&inim a lok&Inim kontextu ¢i po zplsobu,
jakym délnici vnimaji svou praci a odménu za ni.
Autorka provedla prlzkum v obuvnické tovarné
v Dolnim Ném¢i. Pfed sametovou revoluci se
zde pod znackou Svit vyrabély boty prfedevsim
pro Sovétsky svaz. V roce 1992 zavod ziskala
firma Bata. Nyni se tovérna ocité ve zvlastnim
rozdvojeni: jednak je nucena soupefit s levnou
pracovni silou z Asie, zadroven ovsem — jakozto
posledni ¢esky zdvod Bata — predstavuje pro
korporaci svébytnou symbolickou hodnotu.
Onen symbolicky vyznam se vSak pfimo nepro-
mitd do kazdodennosti tovarny, kde prevliada
Jogika krdtkodobého zisku" (s. 97).
Asociujeme-li Batu se Spic¢kovou industriadln{
architekturou (Gahura, Karfik, Vozenilek), vyvola
v nds popis zavodu zalozeného na prelomu
Sedesatych a sedmdesétych let trpké poci-

ty. Nedbalkova li¢i povétSinou zaslé vyrobni
prostory, do nichz se mnoho neinvestuje. Na
komplexni estetiku pracovisté, ve ZIiné tradi¢né
vysokou mj. zasluhou designéra Zdenka Kovare,
jako by se pozapomenulo. Nové ndvrhy bot

se zhmotruji v misté, kde ,musi esteti¢nost
ustoupit prakti¢nosti, a oboji se podfizuje

je stejné zakladni pozadavky jako jidlo v tovarni
kantyné, které ,ma zasytit, ne byt estetickym
nebo socidlnim pozitkem"” (s. 135).

A pfitom manudlni prdce — a to ani ta zdanlivé
nejmonoténéjsi u pdsu — neni tématem jen
bezmyslenkovitého opakovani, ,neni rezignova-
nou rutinou” (s. 274). Ostatné ani ji byt nemaze.
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_Tic ha dfina

s

V dnesnim svété permanentni obmény, kde

po nékolika stovkach pard jedné série obuvi
nasleduji dalsi a dalsi série podle momentalin{
poptavky, plynulost produkce zalezi na flexibilni
sebeorganizaci pracovniho kolektivu, iniciativ-
nim korigovani zjisténych vad vyrobk{ a také na
vzajemném dohledu.

Katefina Nedbdalkova ukazuje, ze verbalni
prezentaci vlastni prace vnimaji manudini pra-
covnici jako druhotnou, snad az zbytecnou. Vice
nez slov si hrdinové Tiché dfiny cenf osvojeni

si fremeslinych dovednosti a toho, Ze snesou
dlouhodobé télesné nepohodli. Stru¢né rece-
no: zru¢nost a vydrz urcuji délnickou identitu.
Hotova bota jako by mluvila sama za sebe, byla
svédectvim o poctivé a tézké praci. Jako Cice-
ronova lod, kterd nepotrebuje zadnych pfikras

a vystadi si s pfidi, zadi, plachtou a stéZném.
Kniha naznacuje, Ze dnesni hmotny svét vytva-
feji manazefia délnici. O tvQrcich — at uz
navrharich obuvi ¢i architektech tovéaren —

mIci. Ale popravdé: naslouchaji vibec tvlrci
déInikdm? Nechéavaji je ,do toho mluvit”, kdyz
navrhuji novy vyrobek made in Czechia? Zajimaji
je pracovni podminky délnikd, kdyZ projektuji
dalsi showroom ci flagstore? A to zvlast v po-
stsocialistickych zemich, kde souslovi délnicka
tfida nezni zrovna dobre a kde se GUporné hovorf
o individuéalnich svobodach, moznostech a od-
povédnosti, aniz by se zminilo, ze mnohé z nich
Ize téZko naplnit v prostredi socidlnich nerov-
nosti, rostouciho tlaku na flexibilitu, prekarizaci
prace a hbité mobility kapitalu.

Z textu Katefiny Nedbdlkové se vynofuje nikoliv
zplostély, schematicky obrys, nybrZ plasticky
model délnické tiché dfiny. Co vic by si architekti
a designéfi, navykli praci s modely, mohli prat?

Katefina Nedbalkova. Ticha dfina: délnictvi
a tfida v tovarné Bata. Praha 2021.

Autor je pedagog v Ustavu teorie a déjin
architektury

Mravni smysl
Hata Enochova

Po cesté z hor mi adventni klid v dusi narusil
poslech knihy Tajemny cizinec od spisovatele
Marka Twaina. VSichni ho zndme jako autora
nezapomenutelnych Dobrodruzstvi Toma Sa-
wyera a Hucklberryho Finna — podle nékterych
spisovatell nejvyznamnéjsi severoamerické
literatury. Tentokrat popisuje Twain dobrodruzstvi
méné veselé povahy. Zivot na konci 16. stoletf

v rakouské vesni¢ce jménem Eseldorf (,0slov"),
jejiz obyvatelé jsou az stereotypnimi predsta-
viteli stfedovéké spolecnosti, ovlivni pfichod
nadpfirozené bytosti jménem Satan, ktery
nedetfi kritikou lidského rodu. Jeho postfehy
jsou trefné a bolestné spravné. Jako Upiné
nejhorsi lidskou vlastnost, jako plvodce viech
problémuU naseho rodu oznacuje mravni smysl.
Vlastnost, kterou sam clovék povaZzuje za jeden
z vrcholl svého intelektudiniho vyvoje a co

jej povysSuje nad ostatni druhy Zivocisné fise.
Schopnost rozeznavat dobro od zla. A pravé
kvili této své vlastnosti je podle Satana ¢lovék
kruty a zly: umi sice rozeznat dobro od zla, ale
presto si v naprosté vétsiné pripadl voli zlo.
Dlvodem nemusi byt snad jeho zI&d mysl, ale
muUze byt zkratka jen prilis kratkozraky, tedy
jako by fungoval bez nadhledu. Casto se uka-
7e, ze jeho soud byl Spatny a zlem bylo to, co
povaZoval za dobro. Clovék nevidi viechny
okolnosti svého konani, nedokaze spravné ve
své Uplnosti posoudit disledek svych ¢inG

na budouci generace a ve snaze zajistit sobé

a svym blizkym stésti mize plsobit zkdzu
svému okoli. V knize tato kritika pochazi od
bytosti, pro kterou nehraje cas roli, kterd vidi
do budoucnosti a jsou ji zndmy spojitosti mezi
jednotlivymi udalostmi. Ctenaf se proto miize
citit ukfivdén, jelikoZz mlzZe mit oprdvnény pocit,
ze svij mravni smysl uzivd podle svého nejlep-
sitho svédomi, ale jeho schopnosti jsou prosté
omezené. Je oviem mozné podivat se na mrav-
ni smysl v méfitku nas lidi. Odhlédnéme nyni
od vSech ostatnich aspektl lidského plsobeni
a zGstanme na poli utvareni a pretvareni okolni-
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ho prostfedi které je nasi profesi nejblizsi. Kolik
architektd, krajinnych architektd, designérd

a planovacd mdze fict, Ze se pfi rozhodovani

0 zméndch v prostfedi fidi svym mravnim smy-
slem? Pohybujeme se totiz v nasem konani

po tenkém ledé, zasahujeme do vice ¢ méné
fungujicich systéma a véfime, Ze je déldame lep-
Simi. Kondme tak vétSinou s dobrymi Gmysly,
zajistit sobé a ostatnim lepsi zivotni podminky.
V ¢em se tedy konani ¢lovéka, ktery viddne
mravnim smyslem, lisi od konanf jinych tvord,
ktefi také upravuji prostfedi pro své potfeby,
napfiklad bobrd? Lidé si jsou schopni uvédomit
urcitou miru dUlsledkd, které jejich zdsahy pro
prostredi pfedstavuji. Lidé také usiluji o vy$si
hodnoty nez jen pfizpdsobeni Zivotniho pro-
stfedi svym potfebdm a z toho dlvodu vkladaji
do néavrhi z velké miry sama sebe. (N&kdy
dokonce pretvéareji zasahy do okoli v umélecka
dila.) Mozné je to ale pravé to intenzivni pro-
pojeni s egem jednotlivce, co méni plvodné
jisté dobry imysl ve zkdzu pro ostatni druhy

a eventualné i pro lidi. Pokldddm si tedy otaz-
ku, snazime se jakoZto architekti vyuzivat sv{j
mravni smysl a méme vibec zédjem ve své praci
odpovédné rozezndvat sva vliastni presvédceni
od vefejného zajmu?

Autorka je doktorandka v Ustavu krajinaiské
architektury FA CVUT

TINOHIN



PAMATKY

Cyklus prednasek v letnim semestru 2022-23
(porada Ustav pamatkové péce, Ustav teorie

a dé&jin architektury FA CVUT, Ustav dé&jin AV CR
a CNK ICOMOS)

7. 3. Veronika Vicherkova:

Ekologie v architekture 80. let

Spolecenské hnuti prosazujici ekologické
zajmy, které se od 60. let 20. stoleti rozvinulo
ve vSech zdpadnich statech zasahlo i praci
architektd v socialistickém Ceskoslovensku.
Prednaska pripomene historické souvislosti

a predstavi i vybrané, dnes jiz historické
.ekologicky uvédomeélé"” projekty.

14. 3. Tomas Efler:

Obnova baroknich zahrad zdmku v Déciné
Prednaska je zamérena na podrobnéjsi
informace o naro¢né a ocefiované pamatkové
obnové baroknich zahrad, jez patfi mezi
stézejni pamatky zahradni tvorby baroka na
nasem Uzemi.

21. 3. Daniel Labuzik, Kohl Architekti:

Konverze nadrazi Havifov

Hledani nového vyznamu slozité vyuzitelné

a predimenzované budovy historického nadrazi,
architektury bruselského stylu — jako cesta jeho
zachrany

28. 3. Petr Hajek:

Koncepce a navrh obnovy usedlosti Cibulka
Sezndmeni s koncepci pfipravované obnovy
jedné z mimoradné vyznamnych a radu
desetileti zanedbdavanych prazskych pamatek
4. 4. Jan Pesta: Hrad Helfstyn — SHP:

Prednaska je zamérena na sezndmeni s vysledky
prizkumu hradniho paldce jednoho z nejvétsich
moravskych hradd, ktery se utvarel v mnoha
stavebnich etapach od 14. do 16. stoleti.

Vzdy poslucharna Kotéra, Gtery, 17.30.

Krest knihy Ambice. Architektura osmdesatych
let. Levé atrium U Jelena, Ctvrtek, 9. 3. 2023, 18.00.

Stempel — Tesar — Bazant. Rodinné domy /
Family Houses. Autor: Jan Stempel. 14 (zatim)

nerealizovanych navrhi kancelare Stempel —
Tesar. Nakladatelstvi KANT.
ISBN: 978-80-7437-384-8

Novou ombudsmankou FA CVUT je Dita
Jahodova. Akademicky sendt FA CVUT ji
doporucil dékanovi ke jmenovani. Funkce
se ujala od 1. ledna 2023. Vybérové fizeni
na ombudsmana*ku vyhlasila FA CVUT

v ¢ervnu jako prvni fakulta CVUT v Praze,
kterd o zfizeni institutu zacala usilovat.

Tradicni vystava studentskych praci ze zimniho
semestru se konala v prostorach ateliérd v bu-
dové FA CVUT ve dnech 16. 1,-10. 2. 2023.

v 2.,4-7.NP.

Ateliér Winyho Maase z ateliéru MVRDV, ktery

v letoSnim akademickém roce plsobi jako hos-
tujici profesor na nasi skole, predstavil béhem

letoSniho Unora své prace na studentské vysta-
vé Biotopia. Jak by mohla vypadat velkd mésta
budoucnosti, jejichz infrastrukturu nahradi bio-
logické slozky? A jak sladit v dokonalou harmo-
nii moderni design s bujici flérou a faunou?

Byla vyhlaéena Akademicka soutéz FA CVUT
pro podporu tviréi a publikaéni ¢innosti. Uza-
vérka 2. kola pfihlasek 14. 6. 2023. Edi¢ni rada
doc. Dalibor Hlavacek (predseda), prof. Petr
Vorlik (mistopfedseda), Jan Calta, Prof. Petr Kra-
tochvil, Henrieta Nezpévakova, Kldra Pucerova,
prof. Irena Sestdkova, doc. Jan Jakub Tesar
Jakub Vorel.

V4 rodinné domy 2022. Asociace madarskych
architektd ve spolupraci s Madarskym kultur-
nim institutem a FA CVUT pfedstavila dal$f ro¢-
nik odborné vystavy Rodinné domy Visegradské
Ctyrky. Vystava nabidla nejlepsi rodinné domy
v Cesku, na Slovensku, v Polsku a Madarsku.
Vernisaz probéhla 7. 2. 2023 od 17.30 h za
Gcasti Ceskych autordl staveb a zdstupcd kura-
tord vystavy.



