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NAD PODLOUBIM

Studie se zabyva navrhem polyfunkcnich domu v centru Litomy-
Sle. Nove navrzené bydleni a dostavba prazdnych proluk maji za
cil dat druhy zivot zatim zanedbanému Komenskemu namesti a
propojit mésto. Lidské meritko, podloubi a jemné fasady maji za
cil navazat na okolni zastavbu a dat lidem to, co maji radi.



AUTORSKA ZPRAVA

Nas architektonicky navrh je zalozen na revitalizaci Komen-
ského namesti a vytvoreni atraktivnino prostoru pro verej-
nost, plného zelené, umeleckych prvku a verejnych setkava-
cich mist. Snazili jsme se vytvorit prostor, kde se obyvatelé
mohou setkavat, sdilet a tvorit komunitu. Timto zpusobem
prinasime novou energii do srdce mésta s ohledem na jeho
historickou hodnotu.

Oziveni namesti spociva ve vytvoreni polyfunkcni podnoze,
ktera definuje osovou symetrii namesti. Zarovnani puvodni-
ho terénu a navrzeni podloubi podél celeho namesti podpo-
ruje rekreaci a aktivni spolecensky zivot. Podnoz, respektive
aktivni parter, take slouzi jako zaklad pro dva bytove bloky.
Soucasti navrhu jsou také stavby v blizkosti Komenskeho na-
mesti, které doplnuji prazdneée proluky a uceluji bytove bloky.

Navrzené bytove casti nad podloubim respektuji vyskovou
uroven okolni zastavby. Levy blok, umisteny blize k rece, ma
6 nadzemnich podlazi, zatimco pravy blok na ulici Havlic-
kova ma 4 nadzemni podlazi. Navrzena budova nabizi byty
ruznych velikosti: 2 kk, 3 kk a 4 kk vyssiho standardu. Sou-
Casti spolecnych komunikaci je zasklené atrium, které osvet-
luje vSechna patra. Kazdy byt je doplnen lodzii, které jsou
pristupné z obyvacich mistnosti. Byty s pfimym pristupem
na stfechu disponuji soukromymi zahradami s vyhledem
bud na zamek nebo na rfeku. Zelena strecha plni také funkci
spolecenskeho prostoru pro setkavani a aktivity obyvatel.
Pohledove maji tyto 2 objekty rozdilny charakter. Tento
pfistup ma podpofit rozmanitost a lidske meritko okolni za-
stavby. Levy blok je definovan vysokym radem a vertikalitou,
zatimco pravy blok navazuje na mensi rodinné a cinzovni
domy, které podporuji horizontalitu.

Bytovy dum na rohu ulice Havlickova a Zahajska dotva-

fi prazdnou proluku a podporuje zavienou ulicni Caru. V
pfizemi se nachazi mensi pronajimatelné prostory, které se
vSak daji snadno spojit dohromady. Bytovy dum nabizi byty
velikosti 2KK, 3KK a 4KK. Vstupy do jednotlivych bytu jsou
pristupné z venkovni pobytove pavlaci.

Treti navrzeny objekt doplnuje prazdnou proluku na rohu
ulic Havlickova a Komenskeého nameésti. Budova slouzi pri-
marne administrativnim ucelum z duvodu mensiho proslu-
néni vnitrnich prostor. V prizemi se nachazi kavarna a sa-
motny vstup do administrativni casti. Ve vyssich patrech jsou
umistény jak jednotlive mensi kancelare, tak i otevieny open
space. V poslednim uskoceném patre se nachazi ateliér s
velkou terasou.
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KONCEPT

Pri hledani konceptu jsme se snazili prihlidnout k tomu, co se v
daném miste déje a jaké vazby to ma ve meéste. Bezprostredni
okoli centra Litomysle ovlivnilo to, jaky vzhled maji navrzené bu-
dovy. Vytvarenim podloubi jsme navazali na historickou zastavbu
v centru, avsak modernim zpusobem. Vytvarime zelenou pochozi
stfechu pro obyvatele domu s viastnimi zahradkami. Lichobézni-
kovy tvar bytovych casti ma za ukol dostat lidem co nejvic svetla
a proslunit byty. Diky dobré lokalité a svazitosti terénu je z budovy
hezky vyhled na litomyslsky zamek. Dostavba proluk a dodrzeni
ulicni ¢ary podporuji hlavni osu Komenského namésti a vytvari
pfijemny prostor pro rekreaci a odpocinek.
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REZ FASADOU
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ORNAMENT V ARCHITEKTURE

EKATERINA NEGOVORINA

Role ornamentalni vyzdoby se v prubehu déjin znacné promenila. Pova-
zuje se ornament za dulezity prvek v moderni architekture? V této eseji
se pokusim vysvétlit, co je ornament, vyjadfit muj nazor na jeho pfinosy
v architekture a pouzit moderne pojaty ornament v nasem projektu.

Slovo ornament pochazi z latinského slova ornamentum - ,0zdoba’,
,okrasa“, neznamena to ovsem jenom zdobeni, ale i fad, poradek (z lat.
Ornare — fad). Spojitost téchto dvou slov muzeme vysvétlit tak, Zze orna-
ment neni jenom prikrasou, ale i symbol duchovni usporadanosti svéta a
vizualnino vyjadreni radu.

Pod pojmem ornament se rozumi zdobny prvek, ktery se opakuje,
vytvari urCity rytmus a proporce. Existuje velké mnozstvi riznych druhu
ornamentu, ktere jsou inspirovany pfirodou, emocemi, riznymi udalost-
mi a jevy, samotnym clovekem.

Je zajimave, ze se ornamentalni tvorba objevuje jiz v dobé paleolitu, kdy
lidé malovali v jeskynich. Ornament mél pro né symbolické a kultovni
ucely. Existuje nekolik teorii, jak vznikl ornament, mné osobné prijde
zajimava teorie strachu z prazdnoty. Pojem horror vacui , ktery zavedl
Aristoteles, oznacuje nemoznost vytvorit v prirodé prazdné misto. Ve vy-
tvarném umeni tento pojem oznacuje strach z nevyplnénych prostoru,
proto se Clovek snazi prekryt prazdna mista ornamentem.

Ale zakryvani prazdnych mist neni jeho jedina funkce. Podle mé ma
ornament dve velmi dulezité funkce: praktickou a estetickou. Prakticka
funkce spociva v tom, ze ornament zpevnuje predmet, usnadnuje praci
s nim, skryva jeho opotrebeni a taky ho zvyraznuje, pfidava mu vyznam
a ucel. Esteticka funkce se zaklada pouze na vyzdobé predmétu, aby byl
pohledové hezky. Tyto dvé funkce jsou nedilnou soucasti ornamentu.
Na rozdil od dekorace, ktera plni jen funkci estetickou, ornament ma
vzdy i praktickou funkci, v opacnem pfipadée se nejedna o ornament.

Ornament odkazuje na relativné trvalé prvky, je trvale spojen s budovou
a neni mozné ho oddélit bez vyznamne ztraty pritomnosti, vyznamu a
schopnosti vyjadrit objekt a budovu samotnou.

Vyznam a chapani ornamentu v architekture se vyrazne promeénovalo

v historii. Bylo to predevsim zpusobeno kulturnimi, nabozenskymi a so-
cialnimi proménami. Ve staroveku byl patrny hluboky vztah ornamentu
a nabozenstvi, proto muzeme Casto vidét vyuziti ornamentalnino vzoru
v chramech a obradnich stavbach. Markus Vitruvuis Pollio ve své knize

Deset knih o architekture tvrdi, ze kazda budova ma mit obdobné prvky
v zavislosti na svem ucelu.

Ve starovéku ornamentalni umeni prfevazné pokracuje slouzit nabozen-
skym ucelum. ,Ornament stredoveky nemeél ucelu pouze zdobneho,
svou tajemnou re¢i mluvi ke zboznému krestanu take o Bohu, cirkvi atd.,
¢imz ovsem prekracoval znacné hranice své pusobivosti, a proto je nam
dnes tak nesrozumitelny.”
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Ke zménam dochazi v obdobi Renesance, kdy se ornament stava
svetskym prvkem. Jeho primarni funkce je esteticka, tj. snaha ozdobit
predmet, avsak je velice spojena s funkci praktickou. Ta spociva v tom,
ze je ornament soucasti stavby, ktera ji doplnuje a vyjadfuje jednodu-
chost a vaznost.

Barokni ornament reprezentuje vzrustajici moc cirkve v teto dobé. Pes-
tré a barevné ornamentalni vzory maji za ukol vyvolat udiv, prekvapeni a
uctu k cirkvi.

V 18. stoleti nove tovvé anticky Qdkaz. Ornamenty jsou v této dobé
inspirovany antickym Reckem a Rimem. Bylo to predevsim spojeno s
duchem doby osvicenstvi, s racionalitou, logikou a humanismem.

Béhem staleti zaujimal ornament dulezitou pozici nositele soucasnych
myslenek a deju ve spolecnosti. Velka zmeéna ale prichazi v 19. a 20.
stoleti, kdy se znacné proménil styl zivota lidi. Nove védecké objevy a
poznatky spolu s prumyslovym a technickym pokrokem promenuji vztah
Clovéka ke svetu, jeho okoli a sobe samotnemu. Pokrok se projevuje i
v architekture, a to nejen v moznosti staveni novymi postupy z novych
materialu, ale i ve vzniku novych sluzeb a ucelu staveb, kde uz nejde
Cerpat inspiraci ze starSich dob. Pohyb, dynamika a pokrok se stavaji kli-
covymi slovy pro tvorbu jak architektonickou, tak i umeleckou. Prichazi
tedy potreba hledani novych architektonickych forem, nového vyrazu.

architekturu a které maji negativni postoj k ornamentalni tvorbé, je
funkcionalismus. Cilem funkcionalistu je vytvoreni nove moderni viny

v architekture, ve které mizi funkce esteticka a na prvni misto pfichazi
funkce prakticka. Znamy vyrok Louise Sullivana ,form follows function”
nejlépe popisuje duch této doby. Vytvari se tak nova estetika, ktera tu pu-
vodni historickou estetiku zcela odmita. Ornament se povazuje za Néco
zastaralého a vzdorujiciho progresu.

Podle mého nazoru v dobé funkcionalismu dochazi k tomu, ze se uplné
odmita esteticka funkce architektury, ale vyzdvihuje se jen ta prakticka.
Cisté plochy, strohost a jednoduchost sice vyjadfuji myslenku funk&nosti
a prakti¢nosti, ale architektonicka tvorba neni podminéna jenom mate-
rialnimi potfebami ¢clovéka. Dulezitou roli hraji lidské emoce a psychicke
vlivy. Myslim si, ze vytvoreni funkéni bilé krabice nebude pro ¢lovéka
moc atraktivni, potfebujeme nejakou pridanou hodnotu navic, abychom
se citili dobre.

Ornament je podle mé dobrym prvkem v architekture, ktery prispiva

k estetickému pusobeni stavby, jak v historii tak i v soucasnosti. Orna-
ment a moderni architektura se navzajem nevylucuji, naopak jde casto o
obohaceni stavby a dodavani ji uméleckého vyrazu. Souhlasim se slovy
Karla Honzika: ,Patfi to k prirozenym vlastnostem pecovat o estetickou
stranku soubézné s Ucelovou” . Navic muze byt ornament moderné cha-
pan jako integrovany prvek, funkcni cast budovy: kryt, clona, regulace
teploty atd.
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Je docela hodné prikladu pouziti ornamentu v moderni architekture,
napfiklad stavba Valletta City Gate od Renza Piana. Opakujici se vzor
kamennych prvku na fasadach slouzi jako slunecni clona, avsak dodava
stavbée i potrebny esteticky vyraz.

Vytvareni ornamentu na fasadach muzeme vidét i na stavbé New Ox-
ford od Dixona Jonese. Hra stinu a gradace fasad odkazuje na urcity rad
starSich dob.

Stavba Tai Kwun Centre od Herzoga de Merouna ma moderni fasadu,
avsak jsou na ni vidét ornamentalni prvky. Litinoveé jednotky proporcné a
rytmicky navazuji na historickeé fasady v okoli a zaroven dodavaji potreb-
ne stineni prostordm uvnitf.

Stavba, kterou navrhujeme v ramci ateliérového zadani, ma zajimavou
lokaci. Z jedné strany sousedi s barokni budovou, ktera je hodné orna-
mentalné vyzdobena, z druhé strany navazuje na typicky panelovy dum,
jehoz vyzdoba je omezena jen odlisSnymi barevnymi plochami. Takze
nasim ukolem je propojeni téchto dvou obdobi a dvou ruznych pohledu
na ornamentiku. Podle mné navrzené podloubi svym pravidelnym cClene-
nim a opakujicim se rastrem je samostatnou ornamentalni vyzdobou.
Zatim jeste nevime finalni vzhled navrhovane budovy, ale pokusime si
vytvorit urcity ornament v modernim slova smyslu.

Na zaver bych chtéla fict, ze ornament a architektura maji dlouhy
spolecny vztah, drive Stastny, posledni dobu ne, ale myslim si, ze navrat
moderni architektury k ornamentu je velkym prinosem. Proto jsme se
pokusili vytvofit ornament v nasem projektu, i kdyz v uplné jiné, moder-
Nné pojaté podobé.
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TRADICE A INOVACE V
ARCHITEKTURE

ISTVAN CSONTOS

Cilem této prace je hledani spravnénho pourziti tradi¢nich/klasickych archi-
tektonickych prvku v soucasné architekture, s ohledem na kontext, vyuziti

a materialove reseni. Zameérim se na otazku, zda je mozné zaclenit tradicni
prvky do funkcnich a estetickych potfeb moderni spolecnosti.

Architektura se vzdy vyvijela v reakci na potreby spolecnosti a okolniho
prostredi. Potfeby moderni spolecnosti se vSak lisi od potreb starSich spo-
lecnosti, a moderni architektura se snazi reagovat na tuto zmeénu. Otazka
pouziti tradic¢nich prvkl v soucasné architekture je naprosto relevantni.
Jako priklad bych se rad zameéril na pouziti podloubi v modernim kontex-
tu. Podloubi je architektonicky prvek, ktery v minulosti vznikl vyhradné z
funkcnich duvodu. Bylo to prakticke reseni okoli namésti, coz znamenalo
bezpecli a ukryt pfed nepfiznivym pocasim. Esteticka hodnota byla pod-
le mého nazoru pridana postupem casu. Citime, ze tyto prostory nesou
néjakou pridanou hodnotu a tvofi malebné prostredi historického centra.
Domnivam se, ze prave toto spojeni s historii a malebnosti je divodem,
proc jsou v moderni architekture tyto prostory zfidka vyuzivany. V.- mnoha
pfipadech jsou pouzivany pouze jako dekorativni prvek bez poradného
funkeniho vyuziti. Nespravné vyuziti podle mého nazoru vytvari prostor s
opacnym charakterem nez v minulosti.

Nazoru na tuto otazku existuje vice, a abychom byli schopni posoudit
spravnost téchto prvku, je potfeba mit na paméti tuto problematiku pfi
navrhu. Vyznamnym hlediskem je kontext, ve kterém jsou tradicni archi-
tektonicke prvky pouzity. RUzna mista mohou vyzadovat rtzné pristupy. V
historickém centru starého meésta muze byt zachovani a obnova tradi¢nich
prvkd nezbytna pro uchovani autenticnosti. Naopak, v novych rozvojo-
vych oblastech se muze vyzadovat jiny pristup, kdy dané prvky pfispivaji
k hlubSimu vyznamu a charakteru. Podle mého nazoru pouziti tradi¢nich
prvkd v tomto kontextu rozhodné neposkozuje, ale obohacuje prostredi
tim, ze prinasi historicky kontext a muze vytvaret zajimavy kontrast. Je
vSak duleziteé dbat na to, aby nevzniklo néco, co je pouze kopii fungujiciho
celku s jinym kontextem. Myslim si, ze podloubi je skvélym prikladem pro
pochopeni této problematiky. Jedna se o prvek, ktery pfi spravném pouziti
muze pfidat hlubsi vyznam a splnit i nekteré moderni potfeby spolecnosti,
které oCekavame od moderni architektury.

66

4“@

Dalsi vyzvou pro zaclenéni historickych prvkd do moderni architektury
je jejich vyuziti. Architekt muze zachovat puvodni pouziti téchto prvku
nebo je reinterpretovat pro nove ucely. Myslim si, ze spravny pristup lezi
nékde mezi temito dvema extrémy, kdy se zachova respekt k pavodni
podobeé prvku, ale zaroven se vyuzije pro moderni potreby. Tim vznika
dynamicky a multifunkeni prostor, ktery muze slouzit riznym uceldim a
potrebam. Podloubi muze byt podle meého nazoru skvélym prikladem
tohoto pristupu. Muze byt vyuzito pro venkovni posezeni v kavarnach a
restauracich, ¢imz se stava mistem setkavani. Zaroven muze byt adapto-
vano jako stinéni pro pronajimatelné nebo kancelarské prostory. Ackoli
by se zdalo ze podloubi by mohlo byt v mnoha pfipadech dobrym
reSenim, vidame ho v moderni architekture pouze zfidka. Myslim si, ze
to neni z duvodu toho, ze bychom tyto prostory neumeli vyuzit nebo ze
jsme nasli lepsi nahradu, ale spiSe proto, ze dnes je dulezité, aby kazdy
metr Ctverecni byl ekonomicky vyhodny.

Vznik jednotlivych historickych architektonickych prvkd souvisi s materi-
alovym rfesenim. Tvar téchto prvku vychazi z vlastnosti pouzitych materi-
alu a technik zpracovani. Sém Louis Kahn ve své knize fika: ,Rikate cihle:
,Co chces, cihlo?’ Cihla vam odpovida: ,.Mam rada oblouk.”.” Myslim si,
muze interpretovat tyto prvky. Dnesni architekti maji k dispozici Siro-
kou skalu materialu a technologii, coz jim umoznuje experimentovat a
vytvaret nové tvary a konstrukce. Pfesto mnoho z nich nachazi inspiraci
v historickych prvcich a tradici. Podle mého nazoru timto zpusobem lze
spojit inovaci s tradici.

Myslim si, ze pouziti historickych prvkd v modernim kontextu je velkou
vyzvou, ale zaroven i prilezitosti pro vytvoreni kontextualni architektury.
Nemyslim si, ze na to existuje néjaka prirucka, podle které by se dala tato
problematika vyresit, ale urcité se jedna o téma, které by melo zajimat
kazdého architekta. Architektura je podle meého nazoru zivym uménim,
které se postupné vyviji s Casem a technickym pokrokem. Z tohoto du-
vodu si myslim, ze vzdy bude potieba zabyvat se historickymi architekto-
nickymi prvky, ze kterych dodnes cerpame inspiraci.

V- meém navrhu bych rad experimentoval s vytvorenim prostoru, ktery
spojuje historické centrum s moderni zastavbou. Nas navrh a reSené
namesti se nachazi v tésné blizkosti historického centra, které je obklo-
peno podloubim. To je duvod, pro¢ si myslim, ze tento prvek musi byt
soucasti naseho konceptu. Pomaha reagovat na lidské meritko, charak-
ter okoli a ma za ukol ozivit namésti, na kterem se nachazi. Mél by slou-
zit jako komunikace mezi jednotlivymi obchody a zaroven jako terasa
pro kavarny a restaurace.
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