Prazska sidliSté jako moderni vrstva metropole

Bc. Katefina Frejlachova diplomni projekt ateliér doc. Ing. arch. Jana Jehlika









zmeny oproti zadani, schvaleny vedoucim prace:

b) feSené Uzemi - méritko: 1:5000
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Vymezeni pojmu sidlisté

Jiff Musil* chdpe pojem sidlisté takto:
,hromadn a soustfedéna vystavba bytll formou velkych obytnych soubord*

V sociologickém slovniku nalezneme pod terminem sidlisté ,,SGSKUDGHII budov pFevéZné obytného charak-
teru, prip. misto hromadného osidleni*

V nafizeni Ceské viady ¢. 494/2000 Sb. je panelové sidlisté popsano jako:

,ucelend cast Uzemi obce zastavena bytovymi domy postavenymi panelovou technologit
0 celkovém poctu nejméné 150 bytd"

V souasné dobé na tzemi CR téméF neexistuje mésto, které by nebylo timto typem vystavby zasazeno. Panelova sidliste jsou

v cca 300 méstech a predstavuji v priiméru 30 % celkového poctu trvale obydlenych bytdl.
V Praze Zije v panelovych domech cca 40% z celkového pottu obyvatel.

* Prof. PhDr. Jifi Musil, CSc. (1928 - 2012), Cesky sociolog

Predmluva

Sidlisté je fenomeénem, ktery mé fascinuje i odpuzuje zaroved. Neexistuje témér nic, co by mé v ramci mésta podobné
vyvadelo z miry. To je hlavni déivod, pro¢ si toto t6ma volim jako tma svého diplomniho projektu.

Hromadné dobro socialistické bytové politiky prerostlo do neuchopiteiného méfitka masovosti a odbytosti. Druhd polovina
dvacatého stoleti nendvratné zménila ceska meésta i ¢eskou krajinu. Uznat i vibec hledat hodnoty a kvality sidlistnich celkd
dnes stdle zavani kontroverz a tichym souhlasem s tehdejsim rezimem. Od 90. let 20. stoleti se v jejich souvislosti se stale
hovori o tzv. revitalizaci nebo ¢astéji regeneraci. Vznikly a vznikaji projekty, které se o ni snazi, tézko fici, zda je to dobfe a zda
jich je mnoho &i malo. Az na vyjimky nebyl podie mne dosud nalezen idedini pristup k tak rozsahiému problému, resp. mam
dojem, Ze jsme jako spole¢nost stale ve fazi hledani a troufam si fict, ze i stagnujeme, mozna rezignujeme. Je to mozna i tim,
Ze neuplynula ta spravna doba, kterou potrebujeme k tomu, abychom sidli§té pochopili, vybudovali si jednoznacny nézor a
adekvatni cestu nalezli. Moznd se sidlisté jeste ani nedostala do takové krize, aby viibec budila vétsi emoce a mobilizovala
armadu architekt(l, sociologi a ekonom(l. A mozna vlastng neni co fesit. Sidlisté nam tu tak néjak zbyla. ZatiZena bfemenem
normalizace a stinem totalitni bezUtéSnosti necekané prezivaji planovanou dobu Zivotnosti a nenapadné s vSeobecnym souh-
lasem podstupujf fatélni kosmetické operace pod skalpelem nekompetentnich a neohrabanych chirurgd. Jenze ony preZivaji a
stdle vice ¢i méné Uspésné poskytuji domov vice nez 40% Prazand...

Béhem své prce se budu zabyvat sidlisti v ¢eskych zemich a dokonce zuzuii toto téma z dlivodu velkého rozsahu i z diivodu
osobnich preferenci a zamu na sidlisté prazska. Mam za to, Ze pravé ta sidlisté vznikajicl jako samostatné Ctvrti - “mésta”
velkomést, jsou nejpozoruhodnéjsi. A snad i nejproblematicté]si. Nejen tehdy, nahlizime-li na mésto jako na Zivy organismus,

jenz unese ledacos a ledacos vstreba.

Zakladnim motivem diplomniho semindre je dojit k zavéru, co se sidlisti dnes, jak ovliviuji strukturu hlavniho mésta. Jsou
natolik vyraznym prvkem, Ze je nelze opomijet, nebo jim neprisuzovat vyznam. Postupné bych rada dosla k jasnému nazoru,
jakou roli hraji v ramci mésta a krajiny a jak k nim pristupovat na zakladé novych poznatk( o spole¢nosti a urbanismu.
Moderna ma spoustu chyb, postmoderna je dnes smésnou ndplasti. Jak se postavit ¢elem principlm, kterych obytné soubory
wyuzivaji? Je poméstovani sidlisté jedinou cestou? Nejsou mésto a méstkost, méstsky charakter precenovany? Opravdu jsme
schopni se pohybovat jen v mantinelech vesnice mésto vélkomeésto krajina? Jak pojmout modernu - jednoznacné odsoudit -
nechat ji zmizet? Naopak z ni wjit a potvrdit ji? Oblepit, ovazat a doSperkovat? Jsou sidlisté slepou ulickou nebo materidlem,
ktery skytd potencidl a Ize opracovavat, opecovavat a snad i obdivovat?
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Na naSem Uizemi souvisi vystavba sidli$tnich celk( hned s nékolika fakty.
Se specifickou interpretaci vSeobecného dobového pojeti urbanismu,
determinovaného Athénskou chartou a funkcionalistickym pfistupem, tedy i
pojetim Clovéka jako tzv. typového Clovéka. Typovy Clovék byl jakousi
mérnou a vztaznou jednotkou, konstantou, jejiz ¢innost, potazmo Zivot, se
da rozdélit do proslulych GtyF sfér (prdce, bydleni rekreace a doprava), z
nichz kazda zasluhuje v ramci moderniho mésta sv{j neruSeny odsep-
arovany prostor.

Kritériem kvality novych obytnych celkd byla déisledna hygiena (proslunéni,
vétratelnost, omyvatelnost ploch, dostupnost vody a elektfiny) utilitarita a
funkénost domu i bytu, ekonomicka Setrnost a dosah zelené. Tzv. vertikalni
zahradni mésta, domy - stroje v rozvolnéném prostoru, se stala urbani-
stickou Sablonou a s dozvuky zazitého "bojujeme™ dodnes.

Zonovani v zasadé zavinilo preruSeni struktury mésta vkladanim
principiding, formainé i méritkové novych, takika cizorodych prvka. Vrstva
moderny je stale patrnd a nejen se sidlisti, ale i s estakddami proudicimi
skrz jadra mést, se v ramci dneSni renesance obdivu k tradicnimu méstu,
psychicky i fyzicky vyporadavame.

Neni ale hrdinstvim modernistické principy jednoznacné odmitnout.

kterymi moderna na pole architektury a urbanismu vstoupila (a které
mnohdy podprahové i pfijimame). Ano, mylka je v typovém Clovéku. Nejsme
vSichni stejni a méfitelni a naSe chovani, jednani zalezi na spousté
okolnostech véetné nahody. Nicméné ergonomie, hledani vztahu Clovéka a
prostoru, je objektivni védou, ktera prinasi vysledky, ma smysl i své
nasledovatele.)* Spousta tehdejSich tezi, jak se asem provefuiji, nefunguiji
a snad nas i zavedly do slepé ulicky. OvSem naopak z nékterych zasad,
tfeba téch hygienickych se stal standard a je potfeba ohlidat jen to, aby se
jejich role nepreceriovala. Postmoderna nds pak ve svém bojovném
protipostoji dokdzala jen presvédCit, Ze neni snadné vracet se zpatky a z
mnoha jejich realizaci zbylo jen vyprazdnéné formaini klisé.

DalSim faktem byl povdlecny stav Evropy a souvisejici bytova nouze. U nds
se tyto otdzky zacCaly dlslednéji fesit aZ pozdéji nez tésné s koncem valky.
Po tinoru 48' se Ceskoslovensko orientuje predevsim na rozvoj tézkého
priimyslu. Ov§em to neni nic proti nicemu. VétSina protosidlist Sorely, byla
vytvofena prave za Ucelem pokryti potieb bydleni pro prichozi délniky.
Vznikaji tak docela rozsahlé obytné komplexy (Ostrava- Poruba, Pribram -
Brezové hory apod.).

Za nejeefektivnéjSiho organizatora byl za Ucelem vyfeSeni bytové krize v
Evropé volen v drtivé vétsiné vefejny sektor. Organizacné - politicky ramec
pro hromadnou vystavbu levnych bytl "pro vSechny" byl prirozené vytvaren
predevsim v socialistickych statech, kdy vefejny sektor byl pfimo zastoupen
statem. Tedy i u nds. Stat reguloval vystavbu i nasledné hospodareni s byty
v ramci tzv. planu bytové vystavby. Tato centralizovanost ndsledné vedla k
vytvareni mamutich projekénich Ustav( a stavebnich firem. Z organizacniho
hlediska bylo nutno postupné vytvofit planovaci nastroj, uceleny soubor
pravidel, regulativil a technicko-hospodarskych ukazatelll, ktery by do
detailu zajistil fungovani celého procesu. Timto soudrznym dokumentem se
v Ceskoslovensku staly zasady komplexni bytové vystavby - tzv. KBV.

Byty mély byt dostupné vSem socidlnim vrstvam, tedy finanéné nendrocné
a navic bylo potfeba reagovat rychle. Logickym vyusténim byla i u nds
tendence navazat na "fordismus" ve stavebnictvi, industrializovat. Vyrobu
(panelli) presunout ze stavenité do tovarnich provoz(l. Zuspornit a
zefektivnit vystavbu obytnych dom, predejit finantnim ztratdm a navic
umoznit snadnéjsi kontrolovatelnost.

ZjednoduSeni celého procesu vystavby napomahala téZ typizace a

modulovd koordinace prvk{. Negativnim disledkem zprdimysinéni je fakt,
Ze technologickd a organizaCni koncepce vystavby ¢asto pfekonavala a
uzurpovala urbanisticky a architektonicky koncept projektu. Tvrdi se, Ze
néktera (ne-li tak trochu vSechna) sidlisté byla planovana podle fyzickych a
technickych moznosti jefabovych drah apod. Navic pfi dovazeni tézkych
prefabrikat(l na stavbu, byly poniCovany silnice a ¢asto i samotné panely.
Standardizace a typizace se dotykala vSech objekt(l umistovanych v
obytnych souborech, tedy i ob&anského vybaveni.

gdy’| kritice a odstoupeni od stalinistické architektury.
Je na misté uvést i fakt, Ze Ukoly bytové vystavby byly velkou mérou
vlozeny na bedra druzstev a podnik(i a tak tehdejsi feci viadnoucich o
aktivni Gi¢asti obCand, nevyznivajf plytce. Ovem netransparentni
poradnikova forma narokovani byt nahravala korupci.
Prednost dostavaly mladé pary a tak méla bytova politika také vedlejsi vliv
na demografickou statistiku, vék vstupu do manzelstvi a zalozeni rodiny s
snizil jak u muzl, tak u Zen. Motivaci bylo viastni bydleni v novostavbé, ve
vlastnim byté (Casto se také mluvi o tzv. seberealizaci v ramci rodiny,
zazavienymi dvefmi panelakového bytu, mimo stfezenou a organizovanou
spolecnost.)

)

hitekl
] staR@ardu bydleni. Pronikaji k nam skandinavskeé vlivy. Vychazeji
pUbii Shaagg@K bydlet. Poradaji se verejné diskuze, vystavy.
(Dotovany a organizovany statnim aparatem. Je pfinejmensim zajimavé
srovnani s dnesni situaci, kdy se o bydleni diskutuje na Skolach, mezi
odbornou verejnosti za privienymi dvefmi tstavd a Uradd, ale rediné trendy
jsou urovany zejména makroekonomickymi subjekty - developerskeé firmy,
IKEA...) Jeden ze zasadnich rozdilG mezi bytovou vystavbou tehdy a nynf je,
Ze dnes je cileno na vydélek, tehdy vibec. Naopak se vSe optimalizovalo
tak, aby byt 3 + 1 poskytoval zakladni (sluSné) vybaveni postacujici
nuklearni roding a mél jednotnou cenu bez ohledu na lokalitu apod. Slo o
to zabezpecCit a uspokojit masy, ne vydélat penize. (Oboji - socialisticka i
kapitalisticka koncepce bytové vystavby obnasi klady i zapory).

Prvni celostatni diskuze o bydleni probéhla v roce 1960 a jeji

vysledky byly i publikovany, a z ¢ésti zapracovany do typovych podkladd z
roku 1963. Diskutovano bylo vybaveni bytll i urbanistické feSeni obytnych
soubor(, kvalita a stav obcanského vybaveni i hygyienické pozadavky apod.
Sidlisté z 60. let patfi dodnes k pomérné oblibenym formam bydleni.

V rdmci Prahy nékterd docela zkamenéla (VrSovice) a dalSi postupné
“kameni a zakoferiuji” (Petfiny). *(viz dalsi kapitoly) Experimentalni mladsi
sidlisté Invalidovna aspiruje i do budoucna vzhledem ke své poloze na
velmi komfortni a Zddanou lokalitu. OvSem v 60. letech ekonomickd situace
jesté nedovolila rapidné zvysit pocet nové vystavénych bytd.

Hromadna bytova vystavba v Ceskoslovensku

70.1éta jsou zvana obdobim normalizace. A byvaji také Casto nazyvana
obdobifm Sedl, jeZ charakterizuje atmosféru doby, doby znovuutazeni
pomgrt ve spolecnosti. Nelze se divit, Ze rozsahlé bytové soubory, které v
té dobé vznikaly predevsim na okraji Prahy, jdou ruku v ruce s touto
symbolikou. Sed’ panelakd je do dnesnich dnéi odstinem normalizace,
komunismu. (Snad"i proto u nas panuje takova diivéra v kouzelné
schopnosti veselych barev). Behem let 1971 - 1980 bylo na naSem tzemi
dostavéno neuvéfitelné mnozstvi bytl - 821 000 bytovych jednotek, coz
témér odpovida tomu, kolik vzniklo nové postavenych byttl béhem
pfedchozich pétadvaceti let, tedy v obdobi 1945 - 1970 . Nova "mésta”
(zejména Jizni mésto) jsou ukdzkou kvantity a ukor kvality. Jak komentuje
tuto skutecnost Jifi Musil: "Vznikl tak zvlastni typ méstskych ttvard, jakysi
kfiZzenec industrialismu, vulgarizovaného pojeti moderniho urbanismu,
socialistickych predstav o kulture a nedostate¢nych financnich zdrojd."

V.80. letech v zavislosti na sociologickém vyzkumu mapuje sociolog Jifi
Musil problematiku hromadné bytové vystavby a v roce 1985 vychdzi
zasadni publikace Lidé a sidlisté. Zacina kritika nékterych zjevnych
sidlistnich neduhd. Celosvétovy vliv postmoderny, snaha o zkvalitnéni
sidlistni architektury a technologicky pokrok v panelové vystavbé (moznost
tvorby-rohovych sekei) napomahaji v ndvratu k tradicnim formam. Je jasné
patrnd snaha o tvarové obohaceni. Kolecko se uzavird. Nejmladsi prazské
sidliste, Velka Ohrada, nakonec nejvyraznéjsi svou formou, se jakoby vraci
k blokové zdstavbé Prahy 19. stoleti. Co dal?

90.1éta se podrouskou humanizace a zbavovani monoténnosti stala (snad
trochu nevédomym, euforickym) hledanim, jak smyt ze sidlist veSkery
nanos minulosti. Jako nejlevnéjsi prostiedek polidStovani se zacaly jevit
pestrobarevné natéry fasad. Postupné se paneldky oZivovaly ¢astecné z
bohulibych dlivodd, ¢astecné z diivod( rozsifovani bytového fondu a za
Ucelem zisku, také-nastavbami. Ty mély v mnoha pfipadech formu
(zdmérné) absolutné nerespektujici jak architekturu, tak i technologii
vystavby panelovych domd. Dozvuky postmoderny - mansardoveé stfisky,
balustradové balkonky, palend taska. S narlistem individudini dopravy,
prestaly dostaCovat kapacity parkovacich mist. NeurCity prostor tzv. zeleng,
tak v mnohych pfipadech podlehl mnozstvi aut, proménil se v parkovisté a
nedoreSeny prostor mezi paneldky se tak stal jeSté bizarngjSim. Pronikdnim
soukromého sektoru, a také diky starnuti obyvatelstva, se ko¢arkamy
nékterych domdl staly tu kadernictvim, tu vecerkou a do$lo tak vlastné k
nefizenému pozvolnému oZivovani parteru. S uvolnénim pomerd a
prechodem ke kapitalismu, jsme postupné svédky novych fenoménd -
vandalismus, drogova zavislost mladeze, pfichod etnickych a narodnost-
nich minorit atp. Kromé nedostatku parkovacich mist se objevuji dalsi nové
problémy jako snizend bezpecnost, chatrani nékterych objektl plvodni
obcanské vybavenosti, problémy spojené se starnutim konstrukci a
materidld.

Koncem devadesatych let spolecné se zelenou vinou ekologické
uvédomélosti, prichazi vina takzvaného zateplovani panelovych domd. Se
vstupem do Evropské unie, pfichazi dotacni programy a celd sidlisté se hali
do teplych (a opét pestrobarevnych) kabatk{. Tento trend pokracuje nadale.
Vymeriuji se okna za tésnéjsi, plastova. Vzhled paneldkl se radikalné méni,
stale bez respektu k ryzosti a Cistoté industrializované utilitarni architektury
a navic opét bez dlirazu na detail, ktery bohuzel panelak postrada témer
odjakziva. Verejny prostor vétsinou nadale z{istava zbytkovym prostorem
nikoho v majetku mésta. Diky své nerentabilnosti je Popelkou, co se

vlastni interpretace vyvoje a historického kontextu

investic tyce. Nemohu neuvést, Ze vznikly a vznikaji zajimavé a dobré
projekty, nékteré jsou a byly realizovany. (pfiklady - Labus, Pleskot, prosek
park...). O univerzaini pfistup k sidlistim se Ize pokusit, ale zda se mi, ze
doba nahrdva individualnim, lokalnim feSeni v zavislosti na mnoha
faktorech od téch determinujicich misto az po ekonomické a majetko-
pravni. V ramci sidlist i v jejich okoli vyrostly nové stavby soudobé kvalitni i
velmi pochybné architektury - kostely, meSity, administrativni i bytové
domy, supermarkety. Specidlné nové bytové soubory (nemluveé o satelitnich
mésteCkach) se zasluhuji 0 mazani (zatim nedokdzu fict, zda je to dobe,
nebo to vytvari sidelni kasi) dfive tak patrné hranice mezi sidliStém a jeho
bezprostfednim okolim. Nutno dodat, Ze novodobé obytné celky se v
zasadé urbanisticky nijak nelisi od sidlist normalizaCnich. Jind je architek-
tura a jiné jsou cile. Kvalitngjsi konstrukce nabizeji méné kvalitni dispozice
bytil a teréem kritiky byva také absence vefgjného vybaveni.

Specifickym rysem pfetrvavajicim do dnes je obecnd averze spolecnosti k
Gtyricetiletému obdobi komunistické totality a tedy i k priivodnimu jevu této
politické skutecnosti, hromadné bytové vystavbé - sidlistim - tzv. "komuni-
stickym kralikarndm". Paradoxné jejich obyvatelé v dotaznikovych Setfenich
hodnoti vétSinou své bydleni kladng.

V soucasnosti jsou prazska sidlisté posuzovana jako jedna z vrstev
metropole. Hovofi se 0 tom, Ze i pies starnuti obyvatelstva, na sidlistich
zlstava 7adany socialni mix. Jak z hlediska socialniho statutu, tak z
hlediska vékového a narodnostniho rozlozeni. Zahraniéni pfiklady ghetoi-
zace a segregace obytnych soubor(l v§ak nasazuji brouka do hlavy. Je
tento stav udrZitelny pfi soucasném pfistupu k nasim sidlistim i nadale?
JistéZe, stale mame vyhodu. OvSem bez jasného strategického pfistupu k
sidliStim, se tato vyhoda pokradmu rozplyne a najednou budeme vSichni
“zaskoCeni”. Regenerace sidliSt probiha nadale pouze jako fyzickd, chybi
dlouhodobé horizonty a prostorova a socidlni koncepce, nebo Iépe feceno
jejich praktické naplriovani. JIZ v Analyze prazskych sidlist z r. 2001 se
hovori o regeneraci sidlit jako o “zlepSeni Zivotnich podminek a trovné
bydleni pro obyvatele sidlist a jejich zaclenéni jako plnohodnotnych ¢asti
mésta.” Obavam se, Ze se pravé nachazime ve stavu “klidu pfed boufi” a
Ze je nejvySSi Cas zacit brat i méné pravdépodobné hrozby a sidlisté jako
takova vazné. Budiz jsou specifika Prazskych panelovych sidlist a jgjich
nedokoncenost brany jako pfileZitost a vychodisko, ne jako handicap.






Priivodni zprava projektu

Projekt PraZska sidliste jako moderni vrstva metropole se tykd sidlist druhé generace, tedy téch nejrozsahlejsich podind v
ramci komplexni bytové vystavby na Uzemi Prahy. Jednd se o tzv. mésta - Severni mésto, Jizni a Jihozdpadni mésto (ddle jen
sidliste).

Prace je strukturovana do dvou tematickych celki, které se navzajem prolinaji. Prvnim z nich je téma zapojeni panelovych
sidlist do urbanistické struktury hlavniho mésta. Zapojeni ve smyslu nalezeni a posienf jejich identity.

Ve druhé ¢asti prace se vénuji problematice charakteru samotného vnitiniho prostied sidliSté, tzn. predevsim pojednanim
vergjného prostoru. Princip nalezeného pristupu je ilustrovan na jednom ze zvolenych sidlist - mést, na sidiisti Bohnice.

V ramci prvni ¢asti zkoumdm v obecné roving na viech vybranych sidlistich vztah sidlisté a mésta a vztah sidliSté a krajiny.
Vidim v téchto vybranych sidlistich potencialniho ddstojného partnera historickému centru. Hledam-Ii diistojnost, hledam
podstatu. Vysledkem této faze analyzy a uvazovani je nazor, ze sidlisté jsou soucasti tzv. moderni vrstvy mésta, diky cemuz

v ramci své lokality prakticky nemaji vazby na zastavbu ve svém okoli. Naopak je patmé siiné napojeni na moderni vrstvu
(systém, infrastrukturu mésta) Ddle by mél byt v souladu s koncepci “bydleni v zeleni” podpofen vztah s bezprostfednim
krajinnym zazemim, které je ve vSech tfech pripadech velmi vyrazné. NejvétSim problémem rozvolnéné zastavby sidlist je
prevaha volného, navic verejného prostoru nad zastavenym prostorem. Dostavet, dotvofit sidlisté novymi budovami je jeden
ze zplisobd, jak se s timto fenoménem vyrovnat. Stejné tak prevod urdité Casti pozemki do soukromého viastnictvi. Nicméng,
ani jeden z téchto pristupl obecng prilis nepracuje s * prazdnem” mezi budovami, s krajinou, neakcentuje stavajicf logiku
prostoru a vychozi proncipy modemy. Snazim se jit o krok zpdtky a tato vychodiska reflektovat. Pred kieCovitou definicf
sidliStniho rozvoje definovat samo sidliStg, odhalit a stabilizovat jeho charakter a charakter vnitfniho prostredi. Sidlisté obecné
chdpu jako samostatny typus méstského bydleni, jako rozvolnénou zastavbu v krajing. Je alternativou k bydleni v hsutém jadru
mésta a k bydlenf v rodinném domé zahradni ¢tvti. Je a mélo by z(stat i pfes mnohé neduhy (absence mnohovrstevnatosti
aj.) svébytnou, vrstvou mésta, unikatnim, roziiSitelnym dilkem dopliiujicim mozaiku velkomésta, Vydechnutim v kontrastu k
husté meéstske strukture.

S timto ndzorem pak vstupuji do féaze druhé, kde se zabyvam uz jednim konkrétnim sidlism (Bohnicemi) a reviduji fungovani
vergjného prostoru. Hledam feseni, jak naplnit vizi 0 “bydleni v zeleni” a prostiedky jak aplikovat zvolenou krajinnou koncepci
do struktury vnitiniho prostiedi. Cllem ndvrhu je reorganizovat prostor, vytvorit novou hierarchii a logiku ploch a komunikaci a
zbavit sidlisté nadmémeé zatéze automobilismu. Vytvorit z panelového sidliSté kvalitni, atraktivni a predevsim priiemné prostredi
pro Zivot, Vytvorit komplexni systém, ktery usnadni pouzivani vefejného prostoru, definuje a umozni dalsi rozvoj i po doziti
panelovych doml, bez ztraty genia loci.

Nalezenym prostfedkem k reorganizaci vnitiniho prostieds je:

- a) rozdélenf prostoru do linif a ploch s dlirazem na omezeni vzniku zbytkovych ploch, “odfezk{l”. To mdZe fungovat jen
tehdy, pokud nejprve vytvorim optimainé veliké plochy a na styku jejich hran nasledné umistim komunikace.

- b) vytvofeni nové hierarchie, rozdéleni komunikaci do vrstev - Urovni podie toho, jak se po nich ¢lovék pohybuje, jakou
rychlosti a za jakym Ucelem jsou primarmé vyuzivany

Fragmentace i hierarchizace sidliStniho vefejného prostoru jsou obecnymi principy, pouzitelnymi na kazdém ze 1 sidlist,
kterymi se zabyvam. Zaroven se tato koncepce modifikuje v souvislosti s aplikaci ramcovych (predevsim) krajinnych koncepcf

e}

jednotlivych sidlist. Na konkrétnim piikladu Bohnic se jednd o “priichod krajiny sidlistém”.

- ¢) omezeni uzivani auta, pojmout sidlisté jako tzv. car-free neighbourhoodu, redukovat sité mistnich komunikaci, saturovat
deficit parkovani, vytvorit parkovaci centra na okraji sidlisté (parkovani do vySky) a tim zbavit verejny prostor obrovského
mnozstvi vozidel ve prospéch pésich a cyklo- komunikaci a prostor a krajiny.

Vlystupem prvni faze projektu je konstatovani urcitych poznatk{ ve vztahu sidliste a mésta a sidlisté a krajiny a ndvrh pristupu k
jednotlivym sidlistim. Viysledkem druhé faze projekiu je navrh restrukturalizace vnitiniho prostredi na sidlisti Bohnice.
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Moderni vrstva metropole = systém

linie

dopravni infrastruktura
- komunikace

body

orientacni body

uzly

pristavy

fadové

fidici - koncové

Sidlité a mésto

Moderni vrstva metropole

Moderni vrstva se “vznasi” nad méstem. Je méfitkem o fad vySe, ¢ni nad tradicni strukturou.
Je charakteristicka zkracovanim vzdalenosti, monofunkénosti jednotlivych ¢ast, velkorysosti a monumentalitou.

Moderni vrtsva je systém.

Soucasti systému je predevsim sit’ (velkokapacitni dopravni infrastruktura - metro a automobilové tahy) a body:
Uzlové body (uzly) jsou tzv. vystupni a nastupni body, body kde se krizi tradicni mestska struktura s moderni vrstvou.

Origntaéni body (monumenty) jsou vy’vznamnél vyraznd mista, vnimana z dalkovych pohledu, pfi rychlé jizde apod.
(ZiZkovskou vez mnohem vic nez na Zizkove vnimame z délkovych pohled(). Jsou vnimany subjektivné (mentaini

obraz Prahy)

Pristavy - body s uritou funkef, ktera jednak vysavajf energii ze systému, jednak ji do néj pumpuji. Vznikaji jako druhotny

produkt systému, doslova se na néj prilep!.
Charakteristickym rysem je ddraz na utilitaritu a kvalitu zv. vnittniho svéta. Forma je nepodstatnd, nebo a7 zdmémé odtazita.

Patif sem nakupni centra, benzinové pumpy, velkosklady atp. Aspiruji na to stat se monumenty. (napr. jako
Allianz aréna v Mnichové)

Sidlisté jsou uzlovymi body, fidicimi - urCuji sméfovani a umisténi infrastruktury. Aspiruji na to stat se monumenty.



Sidlisté a mésto

Kostra a svaly Prahy

Strukturu Prahy délim na dvé zakladni slozky PEVNOU (kostra - systém) a MEKKOU tkéit (svaly - organismus).

Pevnou tkani, kostrou, rozumim silnd mista pevné spjata s krajinnym razem, prostorové definovana, kierd jsou vyraznymi orientaCnimi body, centry a formujf strukiuru celé

Prahy, drzi mékkou tkar pohromade.

Soucdsti této kostry je:

1. trojuhelnik byvalych hradeb - historické centrum Prahy, které je centrem celé §irsi Prahy, resp. do jeho hranice soudrznosti saha mékka tkaf
tvorena zejmeéna blokovou zastavbou Gtvrti 19.stol., vilové étvrti 19./20.stol., obytnou zastavbu prvni poloviny 20.st. aZ po prvni vinu obytnych soubord (sidlist) 50. a 60.

let 20.stol.

2. frojuhelnik vyraznych obytnych souborl 70. let - zv. "mést” (, 4z a S Mésto), ktery by mé! byt soudrinym pro vn&isf kompakini pésmo Prahy -
tzn. (ostatni) panelova sidlisté, nova bytovau vystavba a vystavba RD druhé poloviny 20. stol. a soucasnd obytna zastavba, primysloveé a logistické aredly

Mekkou tkani nazyvam strukturu, kiera se prirozené roziéva mezi silnymi “kosternimi” body v zavislosti na morfologii i bez vyrazného vyuzitf potencidlu krajinného razu.

Svaly jsou rozpinavou a dynamickou Casti Prahy, kostra je jeji soudrznou, pevnou, do jisté miry neménnou slozkou.

Praha a jeji sidliste
Prazska sidlisté déim do 3 kategorif - modeld sidlist:

(v zavislosti na charakteru, dobé vzniku a umisténi v
ramci Prahy)

kategorie - Integrovana, sristajic/

- nejstarsf sidlisté

- soucasti mésta

- sriistajf, prolinaji se s okolim

- lokality v ramci SirSiho centra, vyhledavané, piiznivé
- mensi plochou, Casto ne- (tolik) vyrazné kon-
ceptem

- souGasti “svall” mésta (mékka tkan)

PANKRAGC, PETRINY, INVALIDOVNA, VRSOVICE. ..

I, kategarie - MESta

- koncepéné, prostorové specificka, reflektuji dobu
vzniku

- vlastnf zakonnitosti

- snadno GiteInd jako celek v ramci své lokality |
celého mésta

- nachézejl se ve vyrazném a kvalitnim krajinném
zazemi

- uplatriuji se ve vedutach

- vynikajl velkorysosti, ryzosti

- soucast “kostry” mésta (tvrdd tkan)

JIZNI, JIHOZAPADNI A SEVERNI MESTO

lll. kategorie - nedefinovateind

- nedokdZou sriist a nemajf silu se vymezovat

- NeJsou prostorové vyraznd - nejsou mesty - monu-
menty

- Casto vyvojové mladsi, v perifernich oblastech

- bez vyraznych krajinnych kvalit,

- nabaluji dal$i “odpad” (syndrom snéhové koule)

- soucasti “svall” mésta (mékka tkdr)

CERNY MOST, LIBUS, REPY...

L™

M e Severni mésto

Jihozapadni
mesio )
Jizni mésto
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Systém - sif re drowni sidel v krajing
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Verejny prostor v tradicnim
méste az do blokové
zastavby 19. stol. je de-
fakto zbytkovym prostorem,
nevyzaduje takovou pédi,
protoze je formovan a deter-
minovdn zastavbou, okolim,
“wkrajuje se” ze solidni
hmoty, hmoty objektd.

Systém - sit re drowni sidka

Sidlisté a mésto

Vefeiny prostor na st j Sidlisté jako prolnuti mésta a krajiny

naopak tim, co prevazuje, co
je zasadni a co vyZaduje péci.
Je tim, co musi byt dlisledné
vymysSleno, navrzeno - je
hmotou sidliSte.

Panelaky jsou “vykrojeny” z
masy

zelené.

Na sidlisti je mnohem vice volného, navic vergjneho prostoru, nez v tradicnim méste.

Proto je vyzadovana mnohem vétsi péCe a pozornost.

Rostou ndroky na tvorbu a design prostredi,

Vergjny prostor je tfeba vybudovat, pojednat.

Krajinu vytvorit a dotvorit, navazat. Tady je prostor pro kreativitu, nejsou to domy, ne fasady panelakd.
Domy na sidlisti majf byt jednoduchg, Cisté, podobat se jeden druhému jako znak, jako symbol,

jako archetyp.

Prostiedi sidliSté neni samozigjmosti, prostor nevznika sam, domy a cesty jej automaticky nevytvar,

Nezbavujme se krajiny. Hiedejme fesen, kterd definuji volné plochy a neodsouds je jako neudrzitelng, nezaplatiteing. Krajina
je bohatstvim sidlisté, je ddstojnym protipdlem jeho monumentality, je organismem, ktery dokaze konkurovat racionalité,
systematcinosti, schematicnosti sidlisté. Unese tihu panelovych domi a vytvari prostiedi. Prostied, které si nehraje na mésto.
Prostiedi svébying. Je to obydiend krajina, obdélavana a uzivana.

H Sidlisté jako soucast moderni vrstvy mésta - systému

Sidlisté ze své podstaty nemd vztah ke svému bezprostiednimu okoli (mysleno k zastavbé), ba naopak
se vici nému vymezuje. Zasadnim divodem této skutecnosti je to, Ze sidliSté méfitkem i principem, jakym bylo vystavéno

CECLAT ndlezi do jiné trovné mesta, totiz do tzv. moderni vrstvy mésta. Stejné tak, jako dalnice a rychlostni silnice, ignorujf prostred,

. . kterym prochazi - “plavou ve vzduchu”, tak je i sidliSté inertnf v{ici svému prostredi. Funguje, nebo se snaZi fungovat, dobre

jako systém.

[ Skolka e Je dobi'e napojeno na méstskou infrastrukiuru, dostatecné vybaveno (byt ¢asto jen nezbytnym vybavenim).

- ol Skolky, &koly, obchody a zastévky MHD jsou v dochézkové vzddlenosti,

. . VSechno sedi, ale presto sidlisté “plavou ve vzduchu”. Pro systém neni podstatny charakter, ale funkce.

Systém - &l na drovni sidi#e

okrsek
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Sidlisté a krajina

Hledani hakladnich vztah( sidlisté a krajiny

Tyto zakladni pripadové koncepce uchopeni vztahu sidliste a krajiny pouzivam jako jeden z nastrojd hledani charakteru a
vzorce - patternu sidlist.

——
e o

rotwani

\ pfrodni celek nezévisly na okolni krajind - park \ krajina - volnd krajina / lesopark / krajinny park

Bydleni v zeleni? Sidlisté jako typus méstského bydleni

Sidliste chapu jako teti ze zakladnich typl bydleni ve meésté. Lisi se jak charakterem struktury, tak vztahem k zeleni, ke

krajiné. Bydleni na sidlisti je urceno pro lidi, kterf chtéji klid, pfirodu, Cisty vzduch, bezpe¢i. Chigji mit prirodu na dosan,

chitgjf ji aktivné vyuzivat ke sportu, prochazkam, k setkavani s ostatnimi, ale netouzi po starostech s viastni nemovitostf se

zahradou, nebo na tento typ bydleni nemajf prostredky. Vyhovuije jim dostupnost MHD a ur¢itd mira anonymity, viastni méstu,

@ (D ktera na sidlisti funguje take.
Bydleni na sidlisti se blizkosti zelené a Klidem bliz Zivotu v rodinném domé. Naopak mnozstvim obyvatel a charakterem dom(i

se bli7i méstskému Zivotu. Nabizi bezpochyby kvality i nedostatky obou typli, budiZ tyto kvality vyzdvinovény a nedostatky

eliminovany.
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Sidlisté a krajina

Severni mesto - Prosek

Sidlisté Prosek nesousedi s krajinou. Navrhuji proto koncipovat jej jako ostrov - uzavieny celek

plovouci v okolni strukture. Zd{iraznit otevreny velkorysy piirodni patefni prostor Centriniho parku

v kontrastu k intimnim a spiSe kamennym Castem sidliSté po jeho obou strandch.

Centralnf park m{ize mit velmi osobité pojednani, nenavazuje na okolni krajinu, naopak spole¢né s diouhymi deskovymi domy
spoluvytvarf identitu sidliSté. Myslim, Ze souCasna podoba proseckéhoy central parku po rekonstrukei v docela funguje jako

Zivé misto, misto setkavani.

Severni mésto - Dablice

V blizkosti sidlisté Dablice se nachézi jeden vyrazny Qrvek, a o vrch Ladvi s Dablickym héjem. Pro tento pfipad vybirdm
koncepci “ viazeni krajiny do sidliste”, takto uz totiz Dablice davno funguji. Park v centraini Casti sidliSté plynule pfechazi v hdj
za sidlistem.

Severni mésto - Bohnice

Bohnice jsou ze tif svétovych stran obehnany nenarusenou krajinou prirodniho parku. Navrhuiji, aby krajina sidli§tém plynule
“prosla” a vnittni prostiedi se takstalo jeji soucasti. Urbanisticka “T" struktura i prostorové plisobent sidli$té vybizi k vytvoreni
os / tras reflektujicich toto zaloZeni a vychodozapadni propojeni krajinnych celk(.




Sidlisté a krajina

Jihozapadni mésto

Postmoderni pojeti Jinozdpadniho mésta s vytvorenim vice ¢i méné uzavienych blok( na sfdlisti Luziny a Velkd Ohrada.
Navrhuiji v ramei técht blok{ vytvorit specifické pojeti prostoru, nezavisié na okolnf krajing, kterd by ovéem méla sidlisté
‘prejet”.

Sidliste Nové Butovice je charakteristické snahou o vytvoreni méstského prostiedi, proto navrhuji v této tendenci pokraCovat
(iztoho dlivpdu, Ze se podie mne stavaji budoucim centrem pro spadovou oblast Prahy 13 a majf potencial dosahnout
charakteru napr. Budéjovickg) a vytvorit “city”, jeho? silueta se bude vznaset nad centrainim parkem, ktery propoji mesto

(Nové Butovice) s bydlenim v zeleni (LuZiny, Stod(ilky)a plynule navaze na Prokopske tdoli.

Velkd ohrada je solitérem, ktery se vyGlenuje z jihozapadniho mésta, je monumentem v krajing. Tento fakt by se mél podpofit.
Nezadouci je rozsifovani - dostavba za hranou &tverce 3 x 3. Ten by mél zdstat volng stat v krajiné. Vnitrobloky Ize pojednat
deviti rdznymi zpdsoby, vytvofit riznorodost prostiedi a zd(raznit u7 tak vyrazny koncept.

Jizni mésto |

Plivodni koncepce jizniho mésta pocitala se Styfmi okrsky mezi néz bude vtazena okolni krajina. Navrhuii se k této koncepci
vratit a fragmentovat kolos Jizntho mésta do tfi Citelnych celkd, mezi nimi protdhnout krajinu az do Centrdiniho parku, propojit
jej s krajinou. Ml by zde byt citelny rozdil mezi husté zastavénymi, spise kamennymi okrsky a volnou krajinou v ramci sidliSté.



Sidlisté a vnitini prostredi

Sidlisté Bohnice - llustrace principu prace s vere s vergjnym prostorem - krajinou

Sidlisté Bohnice

zakladni data

realizace sidlisté: 1972 - 80
architekt: V. Havranek
rozloha: 150 ha

poCet obyvatel (k roku 2000): 25 ,080
typy panelovych soustav: WU - ETA, Larsen Nielsen, TO8B
spojenf MHD: bus (7 linek) > metro Kobylisy

Vyvoj uzemi

Sidlisté Bohnice vzniklo v mistech Urodné, obdélavané nahorni ploSiny nad Prahou.
Lze vidét sady, louky a policka, usedlosti a na severu rozriistajici se Gast starych
Bohnic a aredl Ustavu pro choromysing, zalozeny . 1903 (podobné jako pozdgj
sidlisté) na zelené louce na pozemcich byvalého bohnického panského statku.

V padesatych letech prochazi krajina transformaci, na v Bohnicich je to patrné na
defragmentaci policek v,blfzkosti zastavby rodinnych domdi, jinka stavebni vyvoj nijak
vyznamngé nepokraCuje. Uzemi stdle ndlezi zemédelstvi,

70. 1éta a stavba sidlisté. Na fotografi je krésné znézormén pristup k mistu. Je
wyiiznut a vybagrovan kus krajiny presné kopirujici dneSni situaci bez ohledu na terénni
a dal§f souvislosti. Patrné jsou iz hlavni cesty sidlists, rozmistény, tak jak zlistaly
dodnes. Stavba probihd od severu k jihu, predpokladam, ze jiz v této dobé se sem
stéhuji, nebo zde jiz severovychodnim okrsku bydl lidé. Sidlisté tedy reaguje zalozenim
pouze na orientaci zdpadovychodnich cest staré zastavby RD (kterou sebevédomé
pohlcuje), stejné tak jako se to stalo v pripadé lécebny, ostatnf komunikace jsou na
tento smér prisné kolmé a tak vznikl pfiznacny rastr sidlisté. Zachovan byl z piety
predprostor vstupu do 16¢ebny, ovéem obestavén nasledné tak, Ze zcela ztratil svij
vyznam, dnes je parkova plocha sotva patrna.

80. léta, stale nové Cisté sidliste. Lze vidét, Ze parkovisté zatim zcela postaCuji.
Nevyskytuje se zde vpodstaté naletova zelen, vibec vzrostlych stormd, je minimum.
Patrné jsou i pésf tahy, pésiny sidlistém, nékteré, zda se, navazuji i na cesty v krajiné.
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Navrh

Chei podpofit krajinny raz bohnického sidliSté a rehabilitovat pojem
bydleni' v zeleni jako soudoby alternativni styl bydelni, styl Zivota.

Koncipuji Bohnice jako MEStO bez aut, mesto v krajing.

Zasadnim momentem navrhu je rozdéleni vefejného prostoru do
ploch a komunikacf (vrstev) v zavislosti na tom, jakym zplisobem a k
Gemu jsou vyuzivany. Kritériem je Ucel a charakter pohybu. Cely rastr
verejného prostoru se odvii od plivodniho rastru sidlisté, ale reflektu-
je nové také potreby jeho obyvatel v souvislosti s vyuzivanim celého
vefejného prostoru a vytvarf prostiedi. Plochy které vzniknou,jsou
definovanymi uzavienymi celky, které majf hranice, jsou uchopitelng,
Ize je pojmenovat. Celé prostiedf je prehledngjsi, ma logiku, logiku
sidlisti viastni. Viytvaifm novy systém, pii kterém nedochazi ke vzniku
zZbytkovych ploch.

Nova hirerachie prostoru

plochy (krajina) linie (infrastruktura - komunikace)

dle charakteru uzivani a rychlosti pohybu

extenzivni intenzivni
dopravni

provozni

pobytové obdélavané .
rekreacni
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obslouzeni enklav

s T e rodinnjch domkd
‘,,,,f—«»f—”""”““s'taré Bohnice

/

T " otageni bus MHD

50 km/h ffffff

otécen bus MHD e

- Kobylisy

napojeni na metro
méstsky okruh

Troja

. dopravni vrstva

Soustavu automobilovych komunikaci redukuji pouze na pfijezd a prijezd sidlistém. Odstavné stani vozidel rezidentt je zaji$téno v
centrech na okraji sidlité v automatizovanych parkovacich vézich “auto-silech”. Auto-sila zajiStuji stani pro vSechny &tyfi okrsky a jsou
dostupné pésky v dochdzkové vzdalenosti 500m (cca 5 min). V parteru parkovacich vézi Ize umistit komercni i nekomercni zafizeni
(kavarny, Cistimy atp.) Parkovaci zafizeni na sidlisti jsou precstupem z rychlé dopravni vrstvy na pomalejsi obytné komunikace s
prevazujicim pésim provozem. Podobné jako zastavky MHD, jsou gardze vystupnimi a nastupnimi body na moderni vrstvu metropole.

Sidiisteé a vnitfni prostredi

Sidlisté Bohnice - llustrace principu prace s vere s vefgjnym prostorem - krajinou

Il. provozni vrstva

Provozni vrstva spojuje bytové domy se zakladnim vybavenim sidli$té, slouZi pro kazdodenni bezpe¢ny pohyb na autobus, k autu, do Skoly,
Skolky, na nakup atp. Je to soustava zpevnénych komunikaci na hrandch ploch. Sestava z chodniki (§. 1,5m) a pojizdénych chodniki (8.
3,5m). Lemuje domy, coz usnadnuije orientaci v prostoru. Paneldky i vefejné budovy tak navic ziskdvaji pfedprostor, vhodny jak z estetick -
ého, tak z provozniho hlediska a moznosti provozovani komunitnich aktivit. Sit je prijezdna pro nezbytné dcely (jednosmérny provoz).
Soucasti jsou také Ctyfi “nameésti” - velkorysé zpevnéné plochy v centrech komeréni vybavenosti.

"\Q\
,,:\\ Sout4sti rekreani vrstvy je zpevnény okruh, < 5 km / h
uréen pro rychlejsi pohyb - sportovni aktivity
' : jako napf. kolo, nebo koleckové brusle. 1 5 km/h
'\ " ~~~~~~~
hradi$té na Farkach O

wyhlidka

lll. Rekreacni vrstva

»
Cimicky héj

Rekreacni vrstva je soudobou pridanou hodnotou sidlisté. Umoziuje rekreacni pohyb - prochézky sidlistém po nezpevnénych stezkach a
kondicni aktivity. Propojuje sidli$té s okolnimi péSinami a misty v krajing. Tvoff ji zakladni kostra Sirokych nezpevnénych komunikaci - “T”
aleje a okruh. Tuto zakladni kostru, kterd akcentuje urbanistickou mfizku sidlisté doplriuje systém tzv. péSin, které propojuji zatsténi pésich
tahd okolni krajiny a nejatraktivnéjsi pobytové plochy na sidlisti. Umoziuji projit celym sidlistém pouze po rekreacni vrstvé, tvori vychazkové

okruhy.
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. vrstva - dopravni

K4
. 14
Puvodni stav '
Sidliste obecné jsou plna parkovist a parkovacich zalivd, vwbézk(, cul-de-sac a
slepych ucelovych komunikaci. Prostoru toto uspofadani rozhodné nepfidava na
obytnosti, naopak prostredi je zmatené, bez zakonnitosti, Glovék se obtizné orientuje.
Vznika nadmeémé mnozstvi bariér, navic je prostor narony na Udrzbu.
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@ Situace 1: 10 000
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. vrstva - dopravni

Navrh dopravni vrstvy

Sidlistg, diky tomu, jaké mnozstvi lidi, v nich bydli, obecné trpi nedostatkem parko-
vacich mist a zahlcenosti prostoru auty.

Pokud chceme wytvorit pinohodnotng dCstojné bydleni v zeleni, je otdzka dopravy
a predevsim dopravy v Klidu, klicova. Hlavni devizou sidliSté je ziednoduené, tizky
kontakt s krajinou, prirodou, klid a velmi dobré napojeni na MHD.

Proto navrhuji automobilovou dopravu redukovat jak jen to je mozné..kde jinde Ize
vibec tuto koncepci pouzit nez na sidlisti?

Zanechavam pouze priiezdové komunikace a volny prijezd sidiistém, v obdobngé
poloze v jaké jsou hlavni tahy dnes.

Rusim nesmysing rozlehly bulvar Ctyfproudé komunikaci ulice Lodzske.

Prostor ddl zlistava otevieny mySlence dovedeni tramvajové trati, pokud by v budouc-
nu do8lo k jejimu oziveni, Tramvaj jako méstsky systémovy liniovy prvek, alternativa k
prietizenosti autobusd, by sidlisti rozhodné svédcila.

VeSkeré komunikace dopravni vrstvy navrhuiji jako dvouproudé s $itkou pruhu 3,5m se
zatridénim C, obsluzné komunikace.

Scénar dopravy rezidentd je nasledovny:

Obyvatel bohnického car-free city se autem dopravi na kraj sidlisté, kde sv(ij viz
odstavi na uréeném misté v parkovacim silu. Dal se k domovu pohybuje pésky nebo
na kole.

Obecné jsou Bohnice diky své prostorové velkorysosti pro kazdodenni cyklistickou
dopravu jako délané.
Navrzené pojizdné chodniky provozni vrstvy Sitky 3,5 m jsou tak i zamysleny.

Prilezd sanitky, hasicli k jednotlivym domdm, vyloZeni nakupu, stéhovani zajistuje
taktéz provozni vrstva,

Obecné jsou Bohnice diky své prostorové velkorysosti pro kazdodenni cyklistickou
dopravu jako délané.
Navrzené pojizdné chodniky provozni vrstvy Sitky 3,5 m jsou tak i zamysleny.

Prilezd sanitky, hasicli k jednotlivym domdm, vyloZeni nakupu, stéhovani zajistuje
taktéz provozni vrstva.

“Viozené" enkldvy rodinnych domd, obsluhuji samostatné tseky komunikaci, mimé

redukované oproti soucasnému stavu. Neni vylouceno, ze by i obyvatelé téchto enklav
v budoucnu parkovali ve vézich.

@ Situace 1:10 000
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. vrstva - dopravni

Novéa koncepce odstavovani vozidel

| Car-free city koncept vyzaduje, aby jeho rezidenti méli kam odlozit své auto. Pokud
pocitame 1 auto na 1 byt vétsi nez 30m2, pak dochdzime k neuvériteinym cisltim.
Bohnice maji v souasnosti, tak jako vétSina sidlist deficit parkovacich mist i presto, ze
se v misté nachazi nékolik podzemnich garazi,

deficit parkovacich mist - 46%

V soucasnosti je na sidlisti celkem 337 garazovych stani a 5915 parkovacich mist v
exterieru.
Chybi méf 3000 parkovacich mist.

Navrhujf centrdlnf parkovani (odstavna stani v pozadované kapacité veetné rezervy)
v automatizovanych vézich an okrajich sidlisté. parkovaci centra jsou celkem Ctyif v
logice okrskového Gtyfdélent sidlisté s dochdzkovou vzdalenosti 500 - 600m.

V parteru vézi po¢itdm s umisténim komercnich i nekomer¢nich zarizeni (kavamy,
Cistimy, parkovisté pro kola apod.) Parkovaci centra jsou jako nastupni body na
moderni vrstvu / pristavy, Zivymi misty, ktera dopliujf centra vybavenosti - namésti a
zpestiujf zivot na sidlisti i pres zdanlivé monofunkéni charakter.

Pro navstévniky sidliSté je moznost parkovat ve vézich nebo v podéinych pruzich v
blizkosti namesti, plochdch u dom

Parkovani pro invalidy je lokainé zajisténo v blizkosti domu, bud jako formou parkovani

na terénu, nebo ve stohovaci automatické vezi prisazené k fasade.

@ Situace 1:10 000

hlavni prijezd na sidlisté
parkovaci véZe jako brana
=
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. vrstva - dopravni

' celkem 2112 stani
32 aut/ patro
22 pater
vySka 45 m

celkem 2560 stani
32 aut/ patro

20 pater

vy$ka 40 m

novych stani celkem:

9792

celkem 2560 stani
32 aut/ patro
20 pater . celkem 2560 stani
vySka 40 m 32 aut/ patro
‘ . . 20 pater
‘ . vydka 40 m

O
\

——

\_/

. 1 véZ = 704 stani . 1 véZ = 640 stani
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. vrstva - dopravni

Systém parkovani ve vézich

Parkovaci véZe jsou stohovaci sila o prliméru 16m, automatizované, majf viezd na
terénu, nebo jsou ¢astecne zahloubené. Jejich podoba se miize méntt, jako hmotové
nejvhodnéjsi jsem vybrala valcovity systém v kontrastu s ortogondinim tvarem pan-
elovych domd. (domy pro auta). Rezident sidlisté by viastnil pfedplacené misto. rezervu
parkovacich mist Ize pout i pro kratkodobé parkovani. V parteru vézi navrhuji umistit
napr. garaz pro kola, kavarmu, ¢istirmu obleceni, kadernictvi apod, drobné dilny apod.
Vznika prosotr pro rozvoj podniktaleskych a pracovnich piilezitosti, stejné tak jako dalsi
spolecenské centrum sidliSte.

reference: Autostadt Volkswagen, Wolfsburg, Némecko (HENN Architekten, 1998 - 2000)
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. vrstva - dopravni

Srovnani stav vs. navrh
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I vrstva - provozni centrum setkévani

déti predskolniho véku
jejich rodicd,
{ni centrum sidlisté

alternativni spolecenské
a komercni centrum

v parteru vezi

Skoldci/« studenti w

centrum setkavani

. déti predskolniho véku
[ ..' nejvy3si spolecenské centrum a jejich rodicd, o o
intenzivni komer¢ni vybavenost Osigni centrum sidlisté altematl\{ml spolecenské
% kulturni vybavenost, akce, trhy, a komercmv?lentrum
SpolefPASkeggqtrum misto setkavani v parteru vézi
ereni vybavenost d pracovni prileZitosti
[turni vybavenost °
Sy <
Ny, °
y y °
X 4 oleCenské centrum
centrum setkava o
déti predskolnino ny erC,m vybavenost ~
- a jejich rodicd, gy i vybavengst
komunitni centrum sidlisté .. '

N I .

trum setkavani
deti predSkolniho véku
a jejich rodicd,
komunitni centrum sidlisté

:u

Skolaci a studenti

Skoldci a studenti

gntrum setkavani

déti predSkolniho véku Sl
.. a jejich rodicd, a jejich rodict,
komunitni centrum sidlisté komunitni centrum sidlisté
o
“ug 4 “uy nas .' S

alternativni spole¢enské
a komer¢ni centrum
v parteru veézi

Situace sidlisté - funkcni rozdéleni prostoru - vybavenost

@ Situace 1 : 5 000 . Skolstvi - z8 (s / v§) . matefskeé Skoly . komer¢ni vybaveni - sluzby . bydleni @ zastavky MHD - bus ‘ parkovaci centra - véze
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. vrstva - provozni

Provozni vrstva je determinovana zakladnim - utilitarnim, nezbytny a nejrychlejSim pohybem po sidlisti. Spojuje bytové domy s vybavenim sidliSté, slouzi pro kazdodenni bezpecny pohyb na autobus, k autu, do Skoly, Skolky, na
nakup atp. Kdyz jdu rano do prace a chci se dostat na autobus, nechci tdpat v prostoru, prekondvat bariéry a brodit se bahnem.

Provozni vrstva je soustava zpevnénych komunikaci na hranach ploch (krajiny). Sestava z chodnik(l (8. 1,5m), pojizdénych chodnikli (8. 3,5m) a velkorysych ploch ¢tyr namésti - spolecenskych center, které jsou ve strukture
patmé uz dnes (pro kazdy okrsek jedno).

Chodniky jsou umistény tak, Ze pfimo lemuji domy, coz usnadiuje orientaci v prostoru. Panelaky i vefejné budovy tak navic ziskavajf predprostor, vhodny jak z estetického, tak z provozniho hlediska. Je to prostor, ktery domu
nalezi. Panelaky jsou tak ukotveny v prostoru, zaclenény do okoli a prechod diim - krajina neni tak nasilny. Navic se zde da kratkodobé zaparkovat, je umoZnén pfijezd sanitky nebo hasicil. Zaroven se na této ploSe da travit ¢as
a péstovat komunitni Zivot. Lze napf. umistit posezeni, piskovisté pro nejmensi déti, stojany pro kola apod.

Provozni vrstva je pevnou slozkou sidliStniho prostoru, logicky jej organizuje a zpfehlediuje.

Tak, jako je ve méste jasnd hierarchie ulic, Clovék na sidlisti vi, ze chodnik je vzdy v bezprostiedni blizkosti domu, a ze pokud na néj (na provozni vrstvu) nastoupi, dostane se bezpecné bez premysleni, suchou nohou do ob-
chodu, restaurace, knihovny, nebo na zastavku a dal ze sidlisté ven do mésta. ..

Provozni vrstva je novou urbanistickou miizkou sfdliste, zakladni systémem, ktery reflektuje plvodni uspofadani budov v prostoru, umoziuje viak (a reguluje) budouci rozvoj.

Navrh provozni vrstvy

. Skolstvi - z§ (s§ / v§) . matefskeé Skoly . komercni vybaveni - sluzby . bydleni @ zastavky MHD - bus . parkovaci centra - véze @ Situace 15 000
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. vrstva - provozni

Provozni vrstva je zhlediska pravidel silniéniho provozu kategorizovana jako mistni komunikace typu D:

- chodniky 8. 1,5m jsou kategorie D2 s vyloucenim automobilového provozu

- chodniky & 3,5m jsou jednosmérné prijezdné komunikace kategorie D1 - obytna zéna prijezdnd pouze pro rezidenty a vozidla specidiniho uréenf (zasobovani, hasic, sanitka...).

Kratkodobé parkovani je umoznéno v ramci predprostoru domu. Odstavovani vozidel je umoznéno pouze v nezbytné nutné mife (invalidni stani, a to budformou parkovacich stani na terénu, ve vyhrazeném prostoru, nebo
pristavbou montované konstrukce stohovaci automatizované garaze na bok fasady).

Tr a plimetrové chodniky umoziiujf rozvoj lokalni cyklodopravy po sidlist - dobrou prijezdnost sidlisté na kole!

Wl

| e /|
I TEL
iy

(1]

Ui

Priijezdnost provozni vrstvy

@ Situace 1 : 5 000 —. smér prljezdu
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. vrstva - provozni

...dustojny pfichod k domu jako zazitek z prostoru

reference: Fuente EI Bebedero, Las Arboledas, Mexiko (Luis Barragan, 1963)
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lIl. vrstva - rekreacni

@ Situace 1:10 000 . les . vinice
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Stejné jako ostatnf sidliSté - mésta, je i severni mésto obklopenou velmi vyraznou,
krdsnou a vyznamnou krajinou. V ramci severniho mésta jsou to pravé Bohnice, kieré s
krajinou pfimo souvisi nejvice ze vsch i sidlist,

. Bohnice se rozkladaji-na nahorni-ploSing nad Vitavou s vyhledem na centrum mésta a
: - Jsouze ff %v@v?oh“stgan obklopeny prirodnim parkem Drahat’ - Troja.

- Prirodni park vyniké nenarusenym prostiedim a pestroti, na jeh/o/rj/zeml’ se nachazi fada
. pifrodnich pamatek, vinice a vinicni usedlosti, pusté vinice proménéné ve vpeséviéteﬁ;
b lgsy, skdly aj. Clenito stte{éhu p:@uje fadu mist s unikdtnim wyhledem na Prahu.

Mozaiku krajiny:dopIhﬁ]]“\argaly §“|jadr;@§sts&ym Wznamem - botanické a zoologickd

) 4 gahradaa park psychiatrické écebny.
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- —— hranice pfirodniho parku Drahdr - Troj
sad uzaviené aredly: park Iécebny Bohnice - botanicka zahrada 200 prirodni pamatky / rezervace *  usedlosti - pamét mista, orientaéni body
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Il. vrstva - rekreacni

Vo eeus %
Reli'réééﬁf\?gé*ga je piidanou hodnotou sidlists. Je soudobou
by]d%gﬁf;?jgkeﬂm?. Umoziuje rekreacni pohyb - prochazk
stezkéch a kondicni aktivity. Propojuje sidiSté s okolnimi
“Tvoif ji z&kladni kostra $irokych nezpevnénych Korr(i
bpplnéné systémem tzv. p&sin.
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- mlatové cesticky §. 1,5 m, dopliiuji systém hlavnich tras

- spojuji pobytové plochy v ramci sidli$té a pési trasy v krajiné

- vytvareji vychazkové okruhy

- jsou co nejpriméjsi predevsim z dlivodu orientace: kdyz pésinu

Rekreacni vrstva - navrh ol b nelprrtck 2 ool K
®  napojeni na stévajici pasich cesty v krajing prerusi zpevnena plocha, v dalce vidim kde pokracuje....
@ Situace 15 000



Sidlisté a vnitini prostredi

Sidlisté Bohnice - llustrace principu prace s vere s vergjnym prostorem - krajinou

plochy (krajina)

extenzivni
. . plochy
Navrh ploch - fragmentace krajiny )
(krajina)
Krajina by méla “prigjit” sidlistém (viz krajinnd koncepce). V ramci sidlisté, ale nardzi na
budovy, které ji deformujf a fragmentuijf do ploch menSiho méfitka.... b d v I ’ ”
Plochy sidlistnf krajiny jsou vytvofeny na zakladé urbanistického rozmisténi budov na |ntenZ|Vn|’ 0 elavane

sfdliti. Jednoduchym principem - protazenim jejich podéinych hran vznika zakladni
miizka sidlisté. Vypini této miizky je krajina, sit hran je potom systém komunikact
provozni vrstvy.

Dilezitym momentem névrhu je fakt, Ze nejprve fragmentuiji krajinu podle uréitého
kli¢e na plochy, na jejichz hrandch jsou komunikace.

Pokud se totiz za¢ina z opacného konce, tedy, Ze primamé se navrhuji komnunikace
ve volném prosotru, vzdy se dojde ke stejné situaci, jakd je na sidlisti nyni - plochy
nejsou Ustrednim prostorotvornym prvkem, ale zbytkem, co zdstane po vykrojeni cest
7 krajinného podkladu.

pobytove

Py

Kritéria navrhu diferenciace a rozmisténi ploch:

1.) oslunéni

prisuzuji sportovistim, kde mdZe byt stin naopak Zadany.
2.) okoli

Miatové plochy umistuji v blizkosti spolecenskych center - namésti a Skol, tam, kde se
koncentruji lidé a rozsiruji tak moznost traveni voiného ¢asu zde. Predpokladdm zde
vznik obCerstvovacich zafizeni - pivnich zahradek apod.

Pobytové palouky se snazim umistit do prostoru s centrickym, intimngjsim charak-
terem. Plesto, ze plochy jsou rozlehlé, obklopujici paneldky jim vytvareji “zada”.

Détské zahrady jsou logicky plochy v blizkosti matefskych $kol. Skolky se tak stavaji
centry détského zivota na sidliti, déti zde travi ¢as i mimo dochdzku. Je to misto
setkdvani détf a jejich rodicl. Nabizi se moznost umisténi dalsich zafizeni do téchto
ploch - klub{ dlichodctl, apod. Tak by se tyto plochy mohly stat centry komunitniho
Zivota na sfdlisti,

3.) dochdzkovd vzdalenost

Pobytové plochy by mély byt na sidlisti umistényv rozumnim dosahu vSech rezidentd,
tedy podobné jako ostatni vybavenost v urgité dochdzkoveé vzdalenosti:

Komunitnf zahradky - 400 m
Détske zahrady - 400 m
Pobytové palouky - 400 m
Miatové plochy - 500 m
Hriste - 400 m

4.) pestrost prostred - sidlisté piné viemd, dojm

plochy jsou rozmistény tak, aby dochézelo k jgjich vystfidani a poskytovaly tak vizudini
i zdzitkovou pestrost,

VSechny (extenzivni i intenzivni) plochy jsou koncipovany, tak, Ze jsou “déjotvorng” -
prinasejl na sidlisté pilezitost k akivitdm (od trhani malin, péstovani viastni zeleniny, po
prochazky hajem..) N



détské hry, cvrkot / sklizen retenni / pozarni nadrz moznost sklizné mozZnost Skliir]é' prochazka parkem

. g e i
typologie =
povrch - - : - - Stérk

L. luéni smés travin, bylin travnik neudrzovany odriida vysokych travin / obili rakos plana odrida levandule, vI¢i mék .. maliny, ostruziny, rakytnik pestra kombinace trvalek
plosna vegetace nendroénych na tdrzbu
stromy solitéry / shiuky rastr min. 10 x 10 m/ plo$né nepravidelng - - - - -
dochazkova vzdalenost . . . . .
vlastnictvi /sprava méstskd &ast /soukromy subjekt méstska Gast méstskd Gast / soukromy subjekt méstska Gast meéstska Cast / soukromy subjekt meéstska Cast méstska Cast

C T S T
| | |
| | |
| Vugls r————~"&"~"~"»«~"~>"~™"~"~"~/ ~"~"®"&«"®"«&«="™"&®""="®™"™"™®"®"™"™"™"™"™"™"*"®"™"®"™*"™"™"*"*"*"*"*"*"®"®"®*""®*"™*W"*"™"™"*"™"*"*"*"*"""\"®*"*"™*"*"~"*"*"*"*"*"*"\"*"®""*""*""*"*"*"*"*"*"*"*""®"*"™"*"™*"*"*"*"*"*"*""""""™""® "™ "™ """ "™""™"/"/"/"/"™"”/‘“"~"“""®™"™"™"&>"=™"=>"=>™"™""7°7 ‘r”””””;”, ””” , -7/
Vyuziti ploch . obdélavané :
T T N T T T T T T T T H
! ! , , | e e e Bt o !
| ! pobytovy mlatova plocha 3 © .~ Komunitni !
| | palouk se stromy . détska zahrada brouzdalisté hiité ! o zahrady Dy s sad |
| | ! |
i aktivity / déje / atmosféra i piknik, opalovani, frisbee, venceni psa zahradnf pivnice, petanque, koncert... détské hry, oslavy, dobrodruZstvi v Iété osvéZeni, v zimé alt. kluzisté kolektivni sporty, exterierova posilovna i péstovani zeleniny, setkavani i
! ! slunce / stin pod stromy, pocit prostoru véetné nacini pro seniory ! !
I I ! I
| | ! |
| | ! |
I | ! I
| I ! |
| | ! . |
l l 1 l
| | ! v |
| _ | | i‘f j Ng |
| typologie | wasmssso ! AW N cooo¥¥-¥ |
I | ! I
|

i povrch i kvalitni pobytovy travnik mlat / Stérk / MZK travnik / Stérk /mlat /MZK beton / Stérk - oblazky travnik, antuka, umélé povrchy (PUR) | zahradni substrat / §térk travnik neudrZovany i
| | ! |
i L. i kvalitni pobytovy travnik, stromy s vysoko posazenou korunou trdvni smés s luCnimi bylinami - i - ovocné stromy (jabloné) rastr min 8 x 8m i
! plosna vegetace ! stromy s vysoko posazenou korunou stromy s nizko posazenou korunou ! !
| | ! |
i stromy | solitérni /shluky rastr min. 10 x 10 m / nepravidelné solitéry / shluky - solitéry / shluky i - ovocné stromy rastr min 8 x 8m i

|
| | ! |
| dochazkova vzdalenost | 400 m 500 m 400 m - 400m 1 400m - |
| | ! |
| | ! |
i vlastnictvi /spréva i méstska ¢ast méstska ¢ast /soukromy investor méstska ¢ast /soukromy investor meéstska cast mestska ¢ast /soukromy investor i mestska ¢ast / 0.s./ neziskova organizace mestska ¢ast / 0.s. / soukromy subjekt i
| | i |
| | |
| | ! |
| | ! |
| | | |
| | | |
| | | |
| | | |
| | | |
l | i l
| s | |
' * ukazka ! ! !
| | | |
| | | |
| | | |
| | | |
| | | |
| | l |
| | | |
o m e s e o o T T e oo o T oo +
| | - r ‘
| | extenzivni }
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| T g

! , 0 ’ Ve Is |’ Vi o

! vysoke traviny ! plané kvétinové o Jhae (Ll

3 louka haj / les / pole | vodni plocha pole plané kefe . trvalky

|

aktivity / déje / atmosféra | viing, cvrkot, pocit prostoru, bylinky prochazky, vihko, stin, sum strom¢, Klid vizudlni zazitek - zména struktury vizudini zazitek, iid, koupani vizudlni zaZitek - barva, kontrast trhdni plodd, viing, vizuaini z&Zitek - barva kontrast
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Sidiisté a vnitfni prostredi

Sidlisté Bohnice - llustrace principu prace s vere s vergjnym prostorem - krajinou

plochy (krajina)

Analyza oslunéni sidliste

pribéh oslunéni v mésici dubnu béhem dne
(9.00 - 17.00)

nejvice proslunéné plochy navrhuji jako pobytové (palouky a mlatové plochy)

nejvice zastinéné plochy v Upatf diouhych deskovych domd navrhuiji jako
sportoviste



Sidiisteé a vnitfni prostredi

Sidlisté Bohnice - llustrace principu prace s vere s vefgjnym prostorem - krajinou

plochy (krajina)

Celkova bilance navrhu ploch

celkova rozloha sidlisté - 134,1 ha

nezpevnéna Cast - 80,6 ha
Zpevnénd Gast - 53,5 ha

plochy zpevnéné - 14,2 ha
nameésti - 11,25 ha
véze - 2,9 ha

plochy nezpevnéné - 75,7 ha

extenzivni - 40,5 ha
intenzivni - 35,2 ha

pobytové - 25,1 ha
obdélavané - 10,1 ha

les/h3 - 13,2 ha

louka - 7,7 ha

frvalky - 6,2 ha

suchd frava - 3,0 ha

plané kvétinové pole - 2,9 ha

schéma pomeru ploch: €Xtenzivnich 54 % : intenzivnich 46 % oole planjch ket - 2.9 he

vodni nadrz / retenéni jezirko - 0,7 ha

pomér ploch intenzivnich: pObytOVG 71 % : obdelavané 29 %
pobytové palouky - 9,7 ha
détske zahrady - 6,6 ha
nristé, sportovisté - 4,7 ha
mlatova plocha - 2,9 ha
brouzdalisté - 1,1 ha

sad - 6,4 ha
zahradky - 3,8 ha



Sidlisté a vnitini prostredi

Sidlisté Bohnice - llustrace principu prace s vere s vergjnym prostorem - krajinou

Vyrez situace 1: 1 000

predprostor $koly N T o _ 7 X e predprostor gkoly




Sidiisteé a vnitfni prostredi

Sidlisté Bohnice - llustrace principu prace s vere s vefgjnym prostorem - krajinou

Vyrez situace 1: 1 000

kulturni dim
knihovna




Sidlisté a vnitini prostredi

Sidlisté Bohnice - llustrace principu prace s vere s vergjnym prostorem - krajinou

Vyrez situace 1: 1 000

détska zahrada ™, w g
aterskych Skolek patfi déter

ah dabrodruzstvi,

kulturni dCim
knihovna







Sidlisté a vnitini prostredi

Sidlisté Bohnice - llustrace principu prace s vere s vergjnym prostorem - krajinou

Detaily - verejny prostor 1: 10

vegetacni substrat/ zemina

souvrstvi miat / MZK vegetacni substrat/ zemina monoliticky beton
s podkladovou vrstvou

rekreacni vrstva provozni vrstva
pésina plocha chodnik

plocha

* pozn.: pro wyrobu zpevnénych i nezpevnénych komunikaci (meinerdiné zpevnéné kamenivo) / betonu navrhuiji recyklovat (drceny) asfalt ze stavajicich ploch a komunikaci

1100 mm



1,5m 5m

ale] - Siroka mlatova cesta
vozovka rekreacni vrstva plocha
2x35m chodnik
provozni vrstva

rezaleji T M 1:100

|
1,5m |

pesina
rekreacni vrstva

Sidlisté a vnitfni prostredi

Sidlisté Bohnice - llustrace principu préce s vere s vefgjnym prostorem - krajinou

Profil rekreacnich tras 1: 100

plocha

rez okruhem

2,5m 45m

plocha
rychly pruh Siroka mlatovd cesta

rekreacni vrstva

M 1:100
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