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uvoD

> Samotné téma diplomové prace INSTITUT ANTIKOMUNISMU je velmi hluboké a intelektualné vyrazné.
VyZaduje znacné premyslivou povahu a studium historie a souvislosti. Na druhou stranu nabizi Siroké pole ke
kreativité a vytvarnému pojeti architektury. Z textové ptilohy diplomové prace usuzuji, Ze studentka je skute¢né
premysliva a téma nepojala povrchné, bez hlubsich znalosti. Otazkou je, zda-li a jak se ji podafilo promitnout do
urbanisticko-architektonického vysledku, chcete-li do vykresové Casti své prace a to pfi védomi faktu, ze stavebni
program, samotnou naplii domu si volila sama a mohla tak jakkoli korigovat jak koncept samotny, tak jeho
provazanost v urbanismu, tak jeho realizaci v ndvrhové podobé.

> Obdobné Ize hovofit i o stavebni parcele i kdyZz zde samoziejmé existuji vyrazna omezeni a to bez ohledu na
fakt, ze pokud jsem byl dobre informovan, studentka nebyla omezovana regulativy v takové mire, jako by tomu
bylo ve skute¢né praxi

URBANISTICKA CAST RESENI

> PFes dolozenou rozsahlou analyzu SirSich i uzsich vztah( v Gzemi, pfes evidentné rozsahlé znalosti o lokalité
samé vcetné historickych souvislosti a pres schematicky zobrazeny koncept, ¢i snad vyvoj konceptu budovy se
nemohu ubranit dojmu, Ze vysledek je znac¢né formalni, pfedvidatelny, bez vétsiho tvlrciho napadu.

Vzhledem k tomu, Ze samotné téma rozhodné banalni neni a vzhledem k faktu, Ze celkovy koncept budovy je
zaloZen na spiralovitém pohybu navstévnikd / at’ uz védomé ¢ nevédomé odkazujici na nekonecnou spiralu
Zivota a déjin s varujicim podtextem chybnych dg&jinnych etap danych mimo jiné i nepochopenim ¢i nepoucenim
se z historie /, odvazuiji se fici, Ze se jedna o do urcité miry promarnénou prilezitost. Spirala v architekture i
urbanismu evokuje velmi vyrazné moznosti, zde ovSem jen naznacené ¢i dokonce formalizované na atriovy diim,
kde se koncept nijak neprojevuje navenek jak architektonicky, tak urbanisticky.

Rovnéz posradam aktivnéjsi vyufziti ¢i zapojeni zapadni Casti parcely, jeZ je ponechana jako volna a neni jakkoli
funkcné Ci alespon graficky v navrhu zpracovana, obdobné se vsak da Fici o okoli domu jako celku.

> Samotny objem budovy, jeji vySkové Clenéni a celkové plisobeni v SirSim i uzSim urbanismu mésta je také dle
mého nazoru rozpacité. Netvrdim, Ze vyznam jakéhokoli objektu se ma projevit jeho velikosti ¢i naptiklad
vyrazem, zde se mi vSak nepodafilo objevit jiné, nez formalni vztahy s okolim, celek se navic jevi jako relativné
drobny az upozadény, v SirSim ¢ uzSim urbanismu az zbyte¢né nenapadny. Rikam to i pfi védomi faktu, Ze to
mohl byt zamér.

ARCHITEKTONICKA CAST RESENI

> Vzhledem k tomu, Ze stavebni program si urcovala studentka sama, je pro mé velice obtizné néjak hodnotit
jeho prevod do navrhu. Jak uz jsem naznacil vySe, koncept spiraly, vé¢ného pohybu a ¢asto marného opakovani
déjin v sobé skryva potencial veliké atraktivity jak vytvarné-architektonické s az socharskym presahem, tak
obdobny potencidl v samotném vnitfnim usporadani provozl a objemd, tedy v plidorysném i objemovém navrhu.
> O opét, mohl byt zamér studentky ponechat tyto vyzvy ladem a navrhnout diim strohy jak esteticky, tak
funkéné. Ze studia predlozeného diplomniho projektgu vSak usuzuiji, ze se jedna o formalni feSeni, bez jekékoli
urazky spise stavarského, nez architektonického rozméru. At’ uz to bylo dano omezenymi ¢asovymi ¢i kreativnimi
moznostmi, navrh je formalnim prevodem konceptu bez vyraznéjsiho uchopeni a architektonizovani / ¢i dokonce
designovani /. Jednotlivé funkce a prostory jsou vedle sebe seskladany sice v ramci tematu relativné logicky a
bez vyraznych funkcnich nedostatkd, mohly byt vSak seskladany i zcela jinak a z navrhu nevidim pro¢ studntka
zvolila takovéto usporadani, takovéto plidorysy a objemy. Od takto silného tematu bych prosté oCekaval silnéjsi
stvarnéni.

> M{j pocit formalniho a madilo architektonického, ¢i snad lépe kreativniho uchopeni konceptu je jesté
zvyraznén faktem, Ze podstatou, ba co vice : jedinym smyslem potencionalniho domu s touoto / ¢i podobnou /
naplni je pfedevsim expozice samotna. Té se vSak studentka vlastné nevénuje, coz je i vzhledem k faktu jeji
znacné Casové stability chybou.

> Pfi posuzovani samotné estetické stranky musim opét snad az naduzivat pojem : formalni. Vzdy jsem zastaval
nazor, ze musi byt jasné rozpoznatelna napln stavby a to jen na zakladé jejiho objemového a estetického pojeti.



Prosté mam rad, kdyZ vyznamné budovy v sobé alespori symbolicky vytvarné odrazi svilj obsah Zde musim
konstatovat, Zze bez znalosti napIné ¢i ndzvu nejsem schopen urcit ani typologicky charakter objektu. Jediné, co
mé napada je, Ze diim ma odrazet svou temnou naplii natolik siln€, Ze ma plsobit do urcité miry jako vézeni Ci
pevnost.

> Detailni design je spiSe nastinén, coz u diplomniho projektu povazuji za docela zavazny nedostatek. Napad se
zavésenou fasadou, jejiz proménlivy charakter je dan vyuzitim bimetalického efektu je sice zajimavy, podle mé je
ale v dokumentaci nedostatecné popsan / a to pres to, Ze navrh obsahuje pokus o architektonicky detail pravé
zminéného prvku /, mé se ale jevi jako samoucelny. A opét, jediné, co mé napada je, ze zamérem studentky bylo
aby ddm odraZel alespori takto navenek svou napln, aby se ,jezil" ¢ jinak odkazoval na ostnaty charakter
tehdejsiho rezimu, ktery byla ale ve skuteCnosti docela stabilni az neménny ...

TECHNICKA RESENI

> Ve stupni architektonické studie / navrhu stavby / neni mozné a ani to neni cilem mit podrobné dopracované
technické feseni jednotlivosti i celku. Redlnost oponovaného projektu je vSak zalozena na nékterych nezbytnych
vlastnostech ¢i funkcich. Ja se ovSem domnivam, Ze u diplomniho projektu a na technické vysoké skole by
neméla byt konstrukéni a dalsi technicka feseni popsana doslova jen nékolika vétami v autorské zpraveé.
Vzhledem ke znacné schematicnosti pojeti vykresové Casti vime o technickém feSeni jen naprosté minimum.

ZAVER

> Domnivam se, ze by nemélo byt pochyb o tom, ze Hana Kulova je pfemysliva studentka. Vzhledem k tomu, ze
jsem nemél moznost ji béhem jejiho studia jakkoli sledovat, nedokazu posoudit, zda mé vyse uvadéné vyhrady
jsou systémové anebo jen okamzité, zplisobené napfiklad nedostatkem ¢asu Ci jinymi / objektivnimi / okolnostmi.
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