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Projekt skoly v Kvétnici navazuje na téma, které je aktudlni a dnes relativn€ pojmenované: Sidelni kase. Satelitni obce
velkych mést narostly nékdy nekontrolované do velkych zahradnich ¢tvrti. Chybi centrum, sluzby, Skolky a Skoly. Jeste vice
chybi misto se kterym se Ize identifikovat, potkat se sousedy. V projektu nového centra Kvétnice a Sibfiny vznika toto misto
ne v jadru ptivodni obce, ale na pomezi mezi obéma, konverzi a dostavbou piivodniho zemédélského statku, ktery stal

v polich u rybnika.

Zatimco obé¢ ptvodni jadra jsou prostorové stisnénd a zaroven trochu malebna, statek nabizi prostor pro velkorysejsi feseni.
Je to téméf centrum na ,,zelené louce. Muze zde byt obtiznéjsi, aby se obyvatelé s mistem dostate¢né identifikovali.
Pomahaji budovy ptivodniho statku, rybnik.

Na feseni si cenim, Ze je v ném vyvazena jistad mira vesnické sentimentality, a sou¢asné vrstvy architektury. Autorka svij cil
dobfe vystihla uvodni kolazi, tfipatrova Skola v zahrad€ za ohradni zdi statku.

Srovnani mize byt napiiklad s nové vybudovanym centrem Dolnich Bfezan, které fesily identické problémy kobercového
zastavéni. Starosta Véslav Michalik nejprve omezil vystavbu rodinnych domd na polich, zaméfil se na centrum a vybudoval
v ném témét méstskou strukturu. Dnes se v Bfezanech dokoncuje rozsahlé védecké centrum. Proti jinym obcim je to
uctyhodny rozvoj, misto, ale moznd uz ztratilo néco ze své ptivodni identity.

K samotnému navrhu budovy $koly: Ttipatrova Skola ma dostate¢nou kapacitu zaroven si ale udrzela i jistou venkovskou
obycejnost.

Organizace po patrech je pfehledna a logicka. T¢locvicny zapusténé v zemi nezabiraji misto a jsou nasvétleny shora, jidelna a
kuchyné v ptizemi, velkorysé vstupni prostory, prvni stupeii v patfe a druhy nad nim. Autorce se podafilo dispozici poskladat
téméi bez chodeb. Clenity spoleény prostor pred tiidami kolem vnitiniho atria je obohacen o zélivy a piekvapeni a mohl by
déti bavit, zatimco pani ucitelky by mozna ocenily vétsi miru pehledu. Hezké jsou nizké parapety velkych oken s lavicemi,
pfirozené vétrani fesi vétraci pole s ornamentalni miizi. Dekorativni mfize a dlazby se v ateliéru Michala Kuzemenského
objevuji Castéji, ale v projektu Skoly funguji docela hezky.

Vné&ji tvat skoly je prisna, instituce se v ni nezapie. Jako by fikala:. Skola ma vychovavat, vést k discipling, ma to byt trochu
klaster, ma byt nad¢asova a nestarnout. Pro me je tato podoba akceptovatelnd, miize ale byt vnimana kontroverzné.

Pokud bych mél autorce néco vytknout, nejsem si jist umisténim vjezdu do zadsobovani ze strany od rybnika. Zasobovaci
prostory v podzemi se zdaji stisnéné. Pro vesnickou Skolu by mi pfislo pfirozenéjsi mit kuchyni i zasobovani na terénu a
vyhnout se tak feSeni s vytahy na jidlo a nadobi.

Pidorysy jsou prostorové velkorysé, pravdépodobné by musely projit zestihlovaci kiirou pii optimalizaci stavebnich nakladd.

Formalné by se dala fesit jinak fasada v podloubi u vstupu, ktera ma stejny fad oken jako ostatni. Mozna by méla vypadat
jinak mekeeji, napiiklad s vétsi mirou proskleni jak ukazuje ptivodni kolazova skica.

Autorka nedokladé pocet parkovacich mist vypoctem a védome jejich kapacitu mirn€ potlacuje. Stani obsluhuji Skolu,
Skolku, radnici a dal$i funkce vzniklého centra. V Kvétnici, kde pravdépodobné vétsina obyvatel jezdi autem do prace a vozi
deéti do skoly, by jejich kapacita mohla byt nedostatec¢na.

Celkové je projekt komplexné zvladnuty, analyza v ivodu se $kolskou typologii stanovenim kapacity a stavebniho programu
Skoly ptehledna a uZzite¢na. Dispozice jsou promyslené a vytvari krasné az klasicistni prostory. Autorka dobie pracuje

s méfitkem, pfemysli o urbannich vazbach a souvislostech. Odvedla velmi dobrou praci, které je také srozumitelné
prezentovana. Navrhuji pfijmout projekt k obhajob¢ a hodnotim stupném .



