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na uvod

Prace vychazi z rozboru vztahi vesnic na okoli a analyz typologie vesnického bydleni zpracovanych v
pfedchozim semestru. Jedna se o logické pokracovani zapocaté prace s aplikaci poznatkl na vesnici
Strai na Ubodi nad Stétim, v predpoli Kokofinska. Miizeme zde pFenesené hovorit o vychozim bodu k
zapadni brané pfi navstévé CHKO. Prace ma za cil urcit rozvojové plochy pro novou zastavbu jak ve
strukture, tak v charakteru a sou¢asné nastinit vhodnou typologii nové zastavby obce Straci.

k analytickeé casti prace

Dokumentace predstavuje $ir$i vazby vesnice Straci ke Stétsku i viastnimu spadové nalezejicimu
blizkému Stéti. Graficky jasné shrnuje danosti se struénym textovym doprovodem.

V rdmci SWOT jsou velmi kompakiné pojmenovany zasadni silné i slabé stranky sidla, véetné
nasledného racionalné Usporného popsani problémd.

Pozitivné vnimam katastralni analytické zobrazeni majetkovych vztahi ve vazbé k mistnim i pfespolnim
obyvatelim a dale i odkaz na tzemni plan.

k navrhu ve vazbé na celé sidlo

Rozvojové plochy uréené k vystavbé rodinnych dom0 stanovuje Jindra pfirozené, pfevazné pfi
stavajicich komunikacich, s ohledem na celkovy charakter sidla. Je patrna snaha o skloubeni feeni
navazujici blizké krajiny na humna vesnice s akcentem na obnovu tradiénich obsluznych komunikaci
v ramci mezi v druhém pléanu a dale provazanost na vy$Si zelefi a remizky.

Dusledné je nastinéno vesnické zénovani a funkéni vyuZiti pozemki je logické od bydleni pfi ulici, pfes
mozné plochy vymezené pro hospodéfstvi a déle do krajiny véetné nastinu variantniho vyuZziti.

V rdmci mozné zastavby ve vychodni asti je vytvofeno dalsi vefejné prostranstvi na kfizovatce, kterd je
zaroven vychozim turistickym bodem.

Prace se nezabyva vhodnosti ¢i nevhodnosti opérnych zdi vychodné od navsi vyrazné vyskove délicich
uliciaz na 3 Urovné v ramci kaskadovitého usporadani. Prvek zdi je tak vyrazny , ze jej nelze minout
bez zminky v rozboru &i navrhu.

K zapadu svazitou naves Jindra v navrhu pojima jako pfehlednou, z velké ¢asti zpevnénou plochu bez
zbyte€nych prvkl. Ramec zadlazby tvofi Uzké travnikové pasy neoplocenych pfedzahradek s upravenym
,amfiteatrem* okolo vodni nadrze. Redeni s nékolika vzrostlymi stromy zcela méni charakter a posouva ji,
vzhledem k malosti Straci, az k nepatfiéné velkorysému pojeti.

Néaves je doplnéna o proporéné vhodné v objemu definovanou zastavbu, ktera podpofi jeji dodnes
relativné zachovaly dojem s Castecné hrazdénymi domy s pavladi v patfe, Stitem a pfesahem stiechy.
Plvodni povétSinou zachovala historicka zastavba vymezujici naves i dnes pusobi nesrovnatelné
sinym dojmem pravé ve vztahu k blizkému Stéti a maze byt jednim z vyraznych divodu pro posileni
podtu obyvatel sidla. Prace s timto aspektem pogita.



Priznivé je propojent nadrazi Stéti novou komunikaci od prejezdu a tim rychlé zpfistupnéni alespofi jedné
ze Zelezniénich stanic pro obyvatele Straéi.

k navrhu typologie novych staveni

Objemoveé feseni domd je definovano graficky srozumitelnymi pravidly Rovnéz tak umisténi vzhledem ke
stavebni a uliéni ¢are a to véetné oploceni predzahradek. Je zde snaha o podfizeni se proporcim v misté
typické zastavby, coz pii prezentované §ifi priiceli maximalné do 7 metrl je realiné. Presah stfech nad
zaprazimi je vitany.

Dispoziéni feSeni v mnohych pfipadech vyuziva pfisvétleni, byt pomocnych mistnosti, pfes sousedni
pozemek. Vzhledem k tomu, Ze objekty jsou situovany na hranici se sousedem, neni to feSeni optimalni.
V opaéném pfipadé pfi vynechani oken je narusena svételna pohoda bydleni. K diskusi jsou rovnéz
podlouhlé pokoje v podkrovi.

Katalog predlozenych typl a jejich mozné variantni umisténi ve Straci je chvalyhodny.

shrnuti

Jindra Novotna zde s lapidarné graficky pojatou formou prezentace své préace predstavuje schopnost
analytického i kontextualniho mysleni, a to jak na Urovni $irSich vztah( tak pfi feseni vlastniho sidla.
Kriticky nahlizim na az velmi ,0Ci$téné" pojeti vesnické navsi.

Kladné hodnotim snahu o udrZzeni proporci a méfitka navrzenych novych ¢i upravovanych domu se
snahou o stanoveni jednoduchého a éitelného regulativu a formovani sidla jako celku pohledové mile
vnhimaného na Ubodi kopce v kontrastu s primyslovym Stétim.

V Chrudimi 13.¢ervna 2015
Ing. arch. Karel Thér
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