Ne? pFistoupim k hodnoceni Katefininy prace, dovolte mi kratky nazor na zadani. Skola v Kvétnici je
bohulibé téma, soucasné, lidské, ceské a tézké. Kuzemenského ateliér déla tato zaddani a ja fandim a
drzim pésti. Citim za tim opravdovy zdjem o krajinu, mésto, lidi, zdjem o to, co bude student
doopravdy umét, az prestane byt studentem. Je pro mne zajimavé vidét, jak takovd zadani mohou
odhalit opravdovy talent ¢i naopak povrchnost mladého ¢lovéka. Kdyz jsem pred par lety délal Skolu,
pocitoval jsem jako architekt po dlouhé dobé potiebnost, vidél jsem sméjici se a zlobici déti, slysel
ucitelku vykladat o bitvé u Mohace, citil jsem to 1+1=2 pfimo ve vzduchu. Bavilo mé to, byl jsem
zpatky v téle kluka, co po Skole jde ¢utat s khmosema. Navrhovat Skolu neni pohoda, zaroven je to ale
velkd zdbava. Kvétnice jako vesnice zabava neni, jde z ni na mne smutek nad Spatnymi rozhodnutimi
rozparcelovat pole, postavit stovku domk(, ze dne na den pfibrat stovky obyvatel a do obce pfitom
nedodat nic. Kvétnice je pro mne opustény satelit 30km za Prahou s roztomilym nazvem, bez
vybavenosti, bez lesll kolem, ale s rybnikem a potencidlem k né¢emu hezkému. A ten potencidl jsou
lidé. Lidé maiji déti a déti chodi do Skoly. Bude-li skola, bude hospoda, pak prodejna potravin, ptibude
|ékar, veterinat, a nakonec zmizi ten smutek.

Zpét k praci Katky, text dale délim pro prehlednost do kapitol.
Urbanismus:

Katka pozemek rozdéluje, do stfedni ¢asti dava budouci vybavenost obce, na sever areal skoly, na jih
pak dalsi bydleni. Skrz to vede Sikmad cesta. Vtip je v tom, Ze Skola stoji na roviné, srovhaném terénu,
coz prinasi chytré vyvyseni budovy oproti hladiné rybnika a UzZasny vyhled pres htisté. Tento pro mne
jeden z hlavnich kladl navrhu je zobrazen na klicové perspektivé. Pod skolnimi objekty v misté
soucasnych statkd jsou naznaceny verejné budovy, Urad, prodejny, moina posta, atakdale. Dalsi
bydleni umisténé na jih od volného verejného prostoru, ktery je mimochodem stale oslunén,
naznacené vychodni uli¢ni frontou a zapadni solitérni formou domu, dotvafi tyto 2 hlavni celky. To
vse mi pripadd funkéni, spravné a jako pripadnému klientovi nerizikové, umoZiujici i etapizaci
vystavby.

Provoz:

Schéma pismene U, vedle néhoz je provoz hfist, je jasné, znamé a logické. HFisté za budovami, dvir
obklopen chodbou se stromem uvnit#, hlavni vstup z boku, vyhled pfes dvir na vodu, uebny vné a
Siroké prestdvkové chodby plné Zivota do dvora, to bude fungovat, mozZna je to vSak preci jen trochu
moc pevné a seviené. Schodisté na konci traktu, kde je vyhled, mi vtomto pfipadé pripada Skoda,
skoro bych na konci kfidel spise citil rozsifeni chodeb s vystupem ven a kontaktem na vodu.

Architektura:

Na mne je spiSe konzervativni, velkd okna s vétrackami nahore, taskova stfecha, oteviené lodzZie se
svislym zabradlim, chodby s lavicemi, je to v§e zndmé, vazné, institucionalni. Jisté vsak také i funkéni
a nadcasové. Kladu otazku, zda by skola navrzena v roce 2015 neméla byt prileZitosti posunout Ci
pozmeénit prostor, ve kterém se formuji mladé mozky ? Architektura Skoly déti ovlivni, bud budou
kracet po chodbach, které budou pfimé, dané a osvédcené anebo budou hledat cesty svoje, vlastni,
krivolaké, nékdy s vétsi vyskou, jindy s mensi, nékdy s vyhledem do zelené, zalité sluncem, jindy
tmavé, s vyhledem do zdi. Toto je analogie Zivota. Na druhou stranu citim, Ze jsou to hlavné ucitelé,
co skutecné ovliviiuje a tak se mi mé rozpaky rozpousti v hlavé. Na stranu tfeti posuzujeme praci na



Skole architektury a tak se mi mé rozpaky zase v hlavé kupi. Na strané ¢tvrté bez uciteld, vychovateld,
kucharek, Skolnikd a rodicl je celad architektura na prd a tak se mi mé rozpaky definitivné rozpustily.

Konstrukce:

Zde je ma hlavni polemika, Katetina navrhuje jakousi monolitickou prefa kostru, kterou vyzdiva a krov
vytvari pomoci sbijenych vaznik(. Jako zadavatel bych chtél urcité vyuzitelnou prichozi plidu, i za
cenu drazsi krovové soustavy a jako architekt bych doporucéoval skolu obycejné vyzdit, klidné
s panelovymi ¢i Porothermovymi stropy, myslim, Ze takto by to bylo levnéjsi a umoznilo by to treba i
zadavat praci mistnim.

Zaver:

Katéina prdce mi pripadd domyslena s bohatou analyzou, velkou odvedenou praci ,za“ plachtami,
krasnym urbanismem, Cistym provozem, ale i ne zcela vyraznou architekturou. Je to pro mne prace
Cista, uspornad, realna, svétla, obsahujici urcitou konzervativnost a neochotu riskovat ¢i se ,uspinit”,
ale i hezké momenty a velkou realnost. Navic z ni citim ducha vesnice a Skolni Zivot. Navrhuji znamku
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