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1/ ZADANI

V ramct-diplomové prace se fesi prostor byvalych Panskych zahrad na
Zbraslavi v Praze. Cilem je dotvofit stdvajici méstskou zastavbu novymi obytnymi
objekty. Soucasti prace je i feSeni souvisejiciho vefejného prostranstvi.

2/ PODKLADY

Podklady obsahuji rozsédhlé vyhodnoceni dané lokality v navaznosti na
historicky vyvoj Zbraslavi. Tento rozbor je podloZen historickymi mapami a
fotodokumentaci stavajiciho stavu. Jsou zde uvedeny i moZné inspiracni zdrojg
navrhovaného feSeni.

3/ CHARAKTERISTIKA MiSTA A TEMATU

Resena lokalita je soudasti Pamatkové rezervace Zbraslav v pfHimé navaznosti
na zamek. Zbraslav ma dlouhou historii sahajici az do 12. stoleti a je spojena s |
dilezitymi osobnostmi rodu Pfremyslovct. V 13. stoleti zde byl zaloZen Cisterciacky
klaster Vaclavem II. Panské zahrady byly situovany na vychod od zdmku podél
Vltavy. Na stabilnim katastru z roku 1842 jsou zahrady jesté v ptivodni podobé, ale
potom se zacaly jednotlivé Casti rozprodavat a zastavovat. Z velké ¢asti, aZ do
dnesnich dni, zde byla velika nevyuZita plocha. V soucasné dobé je na tomto uizemi
planovana rozsahla bytova vystavba 14 bytovych domt s kapacitou 52 byti. Z
hlediska izemniho planu se jedna o funk&ni vyuZiti OB — &ist& obytné. Vyjimedné
ptipustné je zahradnictvi a dopliikové stavby pro chovatelstvi a péstitelskou €innost.

4/ URBANISMUS

Podle slov diplomantky se v pfedloZeném navrhu snaZi pfevypravét
soucasnym zpuisobem stary pfibéh. Jednotlivymi ¢astmi tohoto pfibéhu je Zahrada,
Dwiir a Vesnice. Otazkou je, zda se v daném ptipadé€ jedna o ten spravny piibéh.

Resené tizemi je na zapad& vymezeno domy orientovanymi do ndmésti a
¢astecné€ do ulice U Narodnt galerie. Na severu, vychod¢ a jihu je dalsi nizkopodlazni
zastavba vesnického charakteru s piilehlymi dvory a zahradami. Soucésti dopravniho
feSeni je odd€lend automobilova doprava od pési, a ta automobilova neprobiha pres
celé uzemi, ale je v obou piipadech zaslepena. Severni ¢ast Gizemi je zastavéna



naznakem rozvolnéné vesnické zastavby péti dvoupodlaznimi objekty se sedlovymi
sttechami. Stfedni ¢ast vyplituje Dviir, ve kterém je sklenik, restaurace, trznice a
sedm byt Dviir vytvaii vefejny prostor pfistupny z ulice U Nérodni galerie a je
klidnym protipélem rusného, ptevazné dopravniho, hlavniho ndmésti. Jedna se o
tfipodlazni objekt se sedlovou stfechou. V jiZni €asti je mala reminiscence-pavodnich
zahrad, jejichz soucasti jsou venkovni péstebné plochy sklenik(i a pomémé velké
parkovisté pro navstévniky, které je piistupné z Cisterciacké ulice.

Je chvalyhodné, Ze diplomantka se snazi vytvofit klidny, dopravou nenaruseny
VereJny prostor v ndvaznosti na nebytové funkce umisté€né v objektu Pvora: Otazkou
je, zda takovy prostor by mél byt v ist& obytné &asti méstyse, a zda se tim
nekompenzuje nevhodné dopravni feSeni ndmésti, které by se dalo vytesit s dopravou
po obvodé a klidnym spolec‘:ensk}'lm prostorem uprostied.

Je spravné; Ze v ramci Vesnice jsou navrzeny dvoupodlaZni, podélné domy se
sedlovou stfechou, ale jejich uspofadani je trochu formalni a pfipomina nové
vytvofeny vesnicky skanzen. Mozna by nebylo $patné inspirovat se nepravidelnym,
pivodnim rastrem Panskych zahrad tak, jak jsou zachyceny na mapé stabilniho
katastru z roku 1842. Tato relativn€ volna geometrie vnitinich cest predurgila i
rozmisténi a orientaci stavajicich domi na odprodanych &astech zahrady.

Zda se, Ze ptibéh, podle kterého je navrZeno urbanistické feSeni, je trochu
umély a zcela neodpovida dané lokalité. P¥es tuto skute¢nost je urbanistické feseni
uméfen€ a je z n€ho patrna snaha do dané lekality vnést nové hodnoty v podobé jak
vefejnych, tak i soukromych prostord.

5/ ARCHITEKTURA

Dwviir je feSen jako tifpodlazni objekt, z Easti podsklepeny, piidorysného tvaru
pismene U se sedlovymi stfechami. V ¢asti skleniku je prosklena a v p¥ipadé obytné
Casti plnd. Spojovaci, dvoupodlazni kréek, kde je umisténa restaurace, je s rovnou
sttechou. Caste&né zapuiténé, sklenikové 1.NP obsahuje produkéni ¢ast, kréek <
odbytovou C4st restaurace a pod obytnou &asti je zazemi restaurace s krytou venkovni
plochou pro trhovce. V 1. PP pod obytnou &asti a krékem je spoleéné garaZ pro byty a
zaméstnance nebytovych provozi. Ptes prostor garaze probih4 i zdsobovani skleniku
a restaurace. V 2.NP je prodejni plocha skleniku a dalsi odbytové plochy restaurace.
V obytné &asti jsou Ctyii mensi byty. V poslednim podlaZi skleniku je volny prostor, a
v obytné €asti jsou tii velkoplo$né byty.

Reseni Dvora spojuje jak nebytové, tak i bytové funkce, doplnéné vefejnym
prostorem s malou trZnici. Toto feSeni je spravné, otazkou je, zda velkometraZni byty
by mély byt v pomérné rusném misté. Mala trZnice ma své zazemi, které by viak
mélo byt doplnéno samostatnym WC pro trhovce. Trochu problematické se zda
zésobovani nebytovych provozii a odvoz odpadki ptes spoleénou garaZ v suterénu.

Jednotlivé byty jsou dobfe dispoziéné vyieSené, az na nadmérmé dlouhé
chodby. Byty v 3.NP maji mistnosti orientované na sever svétlou vysku, nad
polovinou pidorysné plochy, mensi, neZ poZaduje norma. MozZn4 by bylo lepsi
posunout celou dispozici bytl k jiznimu priceli na tikor nadmérnych teras.

Po architektonické strance objekt Dvora navazuje hmotou a tvarem stiechy na



vesnické hospodarské objekty, véetné kamenného obkladu a rastru malych oken ve
Stitech, které piipominaji vétraci otvory stodol a sypek. Toto spravné pojeti je
naruseno celoprosklenou, zapadné orientovanou vitrazni sténou skleniku. Sklenik je
dostaten€ proslunén od jihu, a proto by mozna bylo vhodnéjsi i obé §titové stény
oblozit kamenem a celoplo$nou mondridnovskou vitraZ zmensit pouze na pfesné
navrzZeny a situovany okenni otvor, jako naptiklad rosetu u gotické katedraly. V ramci
architektonického feseni jizni stény skleniku by se vyrazné projevily i nezakreslené
stinici Zaluzie.

Pét rodinnych domé vesnického typu je dobfe navrZeno, pouze vzhledem k
jejich velikosti by mély mit tfi loZnice. Tato chybé&jici mistnost by mohla byt
umisténa ve volném prostoru nad obyvacim pokojem. Rodinné domy ptevzaly prvek
sedlové prosklené stiechy s navazujici sténou ze skleniku Dvora. Otazkou je, zda tak
intenzivnt prosvétleni a proslunéni je vhodné pro rodinné domy.

Architektonickeé feSeni je dobré. Odpovida méfitku a charakteru stavajici
zastavby.

6/ STAVEBNE TECHNICKE RESEN{

Jak objekt Dvora, tak i rodinnych domt je feSen jako kombinovany, sténovy
Zelezobetonovy systém s ocelovou konstrukci. Dviir je zaloZen na bilé vané, ktera
musi byt kotvena do kompaktniho pedlozi, vzhledem k Grovni-spodni vody
navazujici na pfilehlou Vltavu. Rodinné domy jsou zaloZeny na pasech. Betonova
konstrukce obvodovych stén je v piipadé Dvora oblozena kamennymi pasky na
zateplovaci systém. U rodinnych domi jsou pouzity fasadni desky Rieder Fibrec.
Stejny druh desek je poeuZit na sedlové stiechy jak Dvora, tak i rodinnych domi. Jako
problematické se zdaji zaatikové Zlaby v ramci obvodového plasté, které umoziuji
soucasny lapidarni, bezfimsovy vzhled domi se sedlovou stfechou.

7/ DOPRAVA .

Resené tzemi je pristupné na zapadé z ulice U Nérodni galerie a na jihu z ulice
Cisterciacké. Trochu problematicky je piijezd po jednoproudé komunikaci v ¢asti
Vesnice. Tyka se to predevsim vétSich vozli zasobovani, odvozu odpadkti a hasicii.
Muselo by se to fesit formou semaforu. Doprava v klidu je dostate¢né feSena 14
stdnimi v podzemni garédzi a 33 stanimi na venkovnim parkovisti. U rodinnych domt
jsou navrzena vzdy dvé kryta stani.

8/ PRIPOMINKY

K predloZené diplomni praci nejsou skoro Zadné pripominky, a téch nékolik jiz
bylo uvedeno. VSe se odviji od spravného funkcniho vyuziti dané lokality, které se
neda navrhnout bez soucasné, hlubsi analyzy potteb Zbraslavi v jeho pamatkové
chranéné centralni ¢asti. Jde o navrZeni toho spravného poméru obytnych a
nebytovych prostord, které budou umérné danému mistu. Diplomantka zvolila vétsi,
ne vSak nadpoloviéni, podil nebytovych funkci v poméru k t€ém bytovym. Jedna se o



jednu z moZnych variant, kterou by bylo tfeba potvrdit skuteénymi-pottebami.
9/ PROVEDENI DIPLOMN{ PRACE

Diplomni prace je velmi dobie zpracovana. Grafické provedeni je kvalitni a
prehledné. Soucasti prace jsou vizualizace a model.

10/ HODNOCENI

V zadani diplomové prace je uvedeno, Ze cilem prace je: ,; dotvoreni méstské
struktury centra Zbraslavi urcené k obytné funkci“. Domnivam se, Ze se to
diplomantce do velké miry podafilo. Ve své praci dokazala, Ze na zdkladé poctivého
rozboru mista je schopna vytvofit hodnotny urbanisticky celek, véetné FeSeni
jednotlivych stavebnich typii, v ném obsaZenych. Tato jeji prace by méla byt i tmérné
ohodnocena. |

11/ ZAVER
Na zaklad€ vySe uvedenych skute¢nosti diplomantka odvedla velmi dobrou

préci, a proto hodnotim projekt pismenem ,, B“ v pétistupiiové $kale a doporucuji jej
k obhajobé.

V Praze dne 7. Cervna 2017




