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Zadani a cil

Hlavnim tématem prace je zaceleni ran, které utrzil
severozdpadni segment §irS§iho méstského centra
BeneSova v poslednich cca 50 letech svého vyvoje.
Jedna se o problematiku charakteristickou pro mnoha
Seska malomésta, v BeneSové snad o néco
&tvrt¢ kompaktni zastavby z 19. a pocatku 20. stolet,
ale vyznamné poskodily i samotné historické jadro
mesta a v n¢kterych mistech zcela pozménily celkovy
prostorovy  smys| zastavby veetné¢ trasovani
historickych cest (sic!). Navic se tato ni¢iva vlna pies
dilei  $pickové realizace vynikajicich architektd
nezastavila s koncem socialismu. BeneSov je svym
zplsobem negativni ilustraci faktu, Ze tam, kde chybi
rozum, mize n¢kdy kvalitu prostfedi zachranit
chudoba. Oboji viak zde ke §kodé véci chybélo.

Analyza

Prace vychazi z pec¢livé zpracované analyzy ¢&lenéné
do né&kolika tematickych rovin a méfitkovych vrstev.
Analyza je opfena o diivérnou znalost mista - jedna se
o diplomantovo bydli§t¢ — a neomezuje se jen na
strukturovany vyc&et skutenosti, ale je uzaviena
soupisem témat budouciho navrhu. Ty jsou vnimany
pfedeviim ve svych prostorovych a materidlovych
kvalitach. Jediné, co by snad byvalo stdlo za to
vramci témat pro budouci feSeni vice propracovat,
jefeSeni programové slozky prostiedi (rozmisténi
aktivit).

Koncepce navrhu

Cteni koncepce stéZuje fakt, Ze neni samostatnd
uvedena v rdmci schémat tak jako ostatni faze navrhu
v linii analyzy-témata-koncepce-navrh. Koncepee je
spiSe slovné popsana vramci textu doprovazejicim
navrh, kde je ovSem jiz svazana s konkrétnim
tvarovym feSenim a pon€kud se tim oslabuje jeji
obecné zdiivodnéni. Co nezplisobuje vétsi potiZe tam,
kde je zvolené feSeni jaksi ,samoziejmé*, vyvstava
vice u méné¢ bé&Znych pristupli (napt. uspofadani
vnitrobloku s budovou byvalych prazskych kasaren).
Celkové v3ak plsobi zvolené fteSeni presvedEive,
pfitom v8ak Zzivé a autenticky, s dobfe budovanou
hierarchii miry soukromi jednotlivych prostor i
vzajemnych méfitkovych vazeb.

Navrh

Na navrhu je mozné ocenit jeho urgity realismus, ktery
viak zjevné neni projevem neinvenénosti, ale naopak
dobrovolné ptijaté kazné€. Jedna se o zfejmou reakci na
pfedchozi obdobi radikalnich zasahd, na které
diplomant reaguje snahou vystadit si s b&inym
urbanistickym slovnikem bez pfehnané potieby
uchylovat se k vyjimeénym tvarovym kreacim, &i
jinym  neobvyklostem, kterych mésto zazZilo
v uplynulych desetiletich vyvoj celou fadu a téméer
vidy svelmi problematickym vysledkem. O to

pot&sitelné&jsi je mnoZstvi a rozmanitost navrZenych
prostor. V tomto pfipadé lze vysoce ocenit schopnost
diplomanta moderovat charakter a proméfiovat
prostfedi ryze architektonicko-urbanistickymi
prostiedky. Projekt nakonec predstavuje vysoce
propracovany systém nabizejici Sirokou $kalu
odlisnych typl prostfedi zajistujici jednak bohatost
vjemi ale pfedevsim riiznorodost dg&ji.

Pfesto navrh vyvolava i n¢které otazky napf.:

Co piesné vedlo ke specifickému charakteru zastavby
v bloku domii mezi ulicemi Karla Nového a Prazské
ulice a jak je feSena dopravni obsluha zastavby
uvnitf bloku? Jedna-li se o systém podzemnich garazi,
jaké se predpokladaji majetkopravni vztahy a jsou tato
feSeni promitnuta do prostorového rozvrhu zéstavby?
Pro¢ jsou navrzené profily nékterych vefejnych
prostranstvi (Nova Prazska, Karla Nového) navrzeny
tak, jak jsou navrzeny a podporuji dostateén&
deklarované cile projektu? Podporuje zvolené feieni
dostateéné pritomnost méstského parku Klasterka
v obraze mésta?

Formalni aspekty

Prace je po vytvamné strance vyborn& vybaven -
grafika je nazorna, vizualizace na slu§né urovni (byt’
chybi stafdz, naznaCeni aktivniho parteru a
o nékterych zabérech lze diskutovat). Klasickou
slabinou je obc¢asné upfednostnéni vytvarného dojmu
pted sdélnosti a jista neprovazanost doprovodnych
textl a obrazli: vykresy jsou misty nedostateéné
popsany, chybi legenda a jejich sofistikované
kédovani svou sloZitosti pfipomina kabalu. Ocenit lze
pichledné zvefejnéni zdroji. Naopak vytku lze
uplatnit vici stylistické arovni textd, které jsou misty
psény pfiili§ hovorovym jazykem.

Zaver

Diplomant splnil zadani, ve své praci prokazal vice
nez odpovidajici schopnost profesionality. Prace je
zpracovana na vyborné trovni a vyzafuje z ni zaujeti,
chut, vyjimeénd znalost mista i soucasnych
urbanistickych trendi. V této souvislosti je také dobré
pfipomenout ob&anskou angaZovanost diplomanta,
ktera vyustila v pfipravu $ir§i spoluprace mésta a
fakulty.

Jednd se o velmi zdafily projekt, ktery hodnotime
stupném A.
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