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AZ po obdrZeni portfolia diplomniho projektu jsem zjistil, co mne ¢eka. Dobrovolné bych si téma
centrum mésta Most nezvolil a zajima mne, jaké divody k tomu vedly autorku samotnou. Tot prvni

ma otdzka.

Pfipomenuti historie, kterym prace zacing, je vice nez smutné ¢teni. Mnohasetleta historie mista a
mésta zmizela mavnutim komunistického prutu. S pfipominkou dob minulych je zminéno i jméno
Véclava Krejciho, jednoho z autorli nového Mostu. Jsem tomu rad, protoze tak, jak si pfipomindme
jména hrdinli, neméli bychom zapominat na jména a druh lidi, ktefi ve jménu ideologie kolaborovali

s reZimem a pfispéli k niceni této zemé.

Projekt nemusim popisovat. Staci, pokud uvedu nazvy jednotlivych kapitol: Vykofenéni, Odstfednost,
Roztfisténost, Neprizplsobivost, Nejistota a Modernisticka struktura. Tim dava autorka zfetelné
najevo, jak vnima rozsah problému a nestésti, do kterého je obyvatel mésta uvrzen. Protoze je
pravdépodobné svym zaloZenim optimistka, vidi také potencialy: Pfiroda ve mésté, Dopravni
struktura, Méstské sporty a ,Vetfelci a volavky“. Tady si nékteré body zaslouzi muj kraticky
komentdf. PfestoZe je stdvajici dopravni infrastruktura slusné feceno predimenzovana (viz foto $ilené
kfiZovatky na str. 86 a 96), i zde vidi autorka urcitd pozitiva a do Gzemi vkldda sit cyklostezek, jejich?
vyznacenim zuZuje Sitku soucasnych komu‘nikaci. Kfizovatky se v jejim navrhu stavaji prijatelnéjsimi a
kompaktnéjsimi. Kapitola ,Vettelci a volavky” navazuje ndzvem na projekt sochafe Pavla Karouse,

ktery rehabilituje umélecké pociny ve verejném prostoru. Proti tomu se dd méaloco namitnout.
K vlastnimu navrhu si dovoluji poloZit nékolik dalSich doplriujicich otazek:

1) Co pfedstavuji tzv. polyfunkéni domy, které tvofi podstatnou ¢ast navriené struktury? UmoZfiuje
hloubka dispozic bytovou funkci?

2) Je vhodné dotvéret strukturu mésta mohutnymi objemy ozna¢enymi posta, banka? Neni
ofekavani, Ze si nékdo postavi novou bankovni Ustfednu a postu, pFili§ nadnesené?

3) Jaké jsou vlastnické vztahy v izemi? Jaky benefit se nabidne vlastnikim obchodniho centra

Central, aby je pfimél k akceptovani navrzené struktury a zbofeni jejich objektu?



4) Bytové domy na vychodni hrané centra maji severojizni orientaci, co? je pro navrh dispozic byt
dosti ndro¢né. Jaky je k tomu diivod, pokud to tedy nemaji byt n&jaké struktury sociainiho bydleni

s pavlatovym fedenim? Jaky je princip podzemniho parkovéni vyzna¢eného pod témito domy?

Zavérem chci poznamenat, Ze autorka navrh doprovodila vizualizacemi s presvéd¢ivou, aZ snovou
atmosférou. Domnivéam se, Ze nelehkou tlohu, do které se tak state¢né pustila, se ji podafilo naplnit.
Nestastny socialisticky urbanismus je v jejim podani nahrazen rozumné organizovanym vefejnym

prostranstvim vymezujicim prostor nové zdstavbé. Za sebe navrhuji hodnoceni B.

V Praze dne 9.6.2017 / ,\:"
Jaroslav Zima ,e‘-/?{'f\ —
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