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Volba zadani

Dominika si pro svou diplomovou praci zvolila téma velmi osobni - rozhodla se navrhnout
malifsky ateliér pro svou sestru spojeny s malou vefejnou galerii a dilnou pro otce. Jako
divod sve volby uvadi, Ze se chtéla vénovat realnému zadani, které ma nadéji pak pejit do
realizace. Z toho vyplynulo i konkrétni misto pro projekt - mirné svazity pozemek pfiléhajici k
hlavni dopravni komunikaci v malé obci Utéchov na pfedmésti Brna.

Postup

Autorka se v ramci Uvodni ¢asti projektu vénuje peclivym analyzam lokality i jejiho okoli, jeji
vnimavost i pfehlednou prezentaci oceniuji. Pro samotny navrh se inspiruje pfirodou
obklopujici obec, snaZi se ji vnést i do samotného navrhu skrz praci s texturami a materialy. V
reakci na danosti pozemku a ¢astecné intuitivné pak pomoci koncepénich model(i dochazi k
vyslednému hmotovému feseni.

Pavilony

Hlavnim konceptem navrhu je princip pavilont v zahradé se zamérem propoijit interiér s
exteriérem, otevfit stavbu vlivim okoli. Pavilony vyuzivaji terénniho svahu pro éasteéneé
zapusteni a tim odclonéni vnitini zahrady, do které se obraceji. Podle autorky pavilony
dotvareji kompozici zastavby a pfitom pfedstavuiji jen maly zasah v krajing. V tomto momenté
nachazim urcity rozpor - jednak pozemek uvniti obce neni Gpiné krajinou a zaroveri si nejsem
jista, zda rozvolnéna forma opravdu kompoziéné v daném misté funguje. S ohledem na
zabéry pozemku a okolnich domi mam dojem, Ze vizualizace zde trochu zKresluji a kontext
idealizuji. Pfipada mi, Ze navrzena stavba by fungovala Iépe pravé ve volné krajiné nez na
daném pozemku s relativné malymi odstupy od okolnich budov.

Architektura, atmosféra

Vlastni architektonické feseni navrhu vychazi z jasného konstrukéniho principu. Kombinace
probarvenych betonovych stén a dfevénych vodorovnych ploch dava stavbé celistvost a
vazbu na lokalni materialy, prace s riznymi vyskami zase velkorysost i riznou intimitu. V
tomto sméru nepochybuji o tom, Ze se autorce podafilo navrhem naplnit svij hlavni cil, a sice
vytvofit misto pfirozené proménlivé a zaroven klidné, podporujici tvorbu a vnimavost.
Jednoduchost architektury propojena s pfirodou v zahradé a dennim svétlem by zde
fungovala jako pomérné zaruceny recept, ktery necha vzniknout zamyslené atmosfére.

Dispozice, program

Relativné jednoduchy program se promita do samotného élenéni stavby, hlavni objemy
pavilonu odpovidaji hlavnim funkcim. Dispozi¢ni feseni je na prvni pohled éisté, chytie
vyuziva kréky mezi hlavnimi objemy pro prostory zazemi nebo jako vstup. Bliz&i fungovani a
provoz je vzhledem k osobnimu zadani tézké hodnotit, stejné tak i vhodnost orientace
jednotlivych prostor. Otazkou je také volné pfistupna zahrada, ktera je od obou ulic vymezena
pouze symbolicky v ramci zaméru nechat stavbu otevienou §irsi vefejnosti a nauzavirat i
pred okolim.




Realnost

Autorka v ramci prace zpracovava i nékolik zakladnich architektonickych detailu, kterymi
doklada svou pfedstavu o konstrukénim feSeni stavby. Z prace se ale uz nedoéteme nic o
technickem feSeni ¢i uvazovaném provozu, coz je trochu skoda. Jestlize divodem volby
tohoto specifického zadani byla jeho realnost, chybi mi pak udrzeni této realnosti i v
samotném navrhu - napfiklad rozvahou o stavebnich nakladech, tepelné-technickych
vlastnostech a podobné.

Zhodnoceni

Obecné vnimam zvolené téma a zadani projektu jako docela problematické pro ucel
diplomové prace, protoze program a funkéni vyuziti jsou pomérné volné, definuiji je hlavné
osobni pozadavky, jejichZ naplnéni se tézko hodnoti. S ohledem na to bych tedy éekala uréité
rozsifeni zabéru - at' uz v urbanistické roviné v ramci vztahtl v obci anebo naopak zvétgenim
méfitka a dotazenim navrhu aZ do interiéru (napfiklad koncepci osvétleni, rozpracovanim
atypickych prvki) nebo do detailngjsiho Feseni parteru a zahrady.

Na druhé strané pozitivné hodnotim osobity vytvarny pfistup autorky, ktery se projevuje v
celem tvaréim procesu, samotném navrhu i ve vysledné srozumitelné prezentaci. Jeji prace je
jemna a poeticka, stejné jako prostory, které navrhuje. Tohoto pfistupu i vnimavosti si cenim,
v celkovem posouzeni tedy navrhuji projekt k obhajobé a hodnotim ho znamkou B.

V Praze dne 12.6. 2017
Lenka Mikova
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