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Zadani a cil

Malokteré ceské statutarni mésto se potyka s tak
problematickym  dédictvim  20.  stoleti  jako
severoteské Usti nad Labem. Svym zplisobem ho
pfedznamenal jiz boutlivy rozvoj mésta v 19. stoleti
spojeny s primyslovym vyuzitim hnédého uhli a jeho
Zelezniéni i lodni dopravou. Obrovska dynamika
zahé4jena pted zhruba 200 lety se ndhle v poloving 20.
stoleti prudce lame: valeéné skody, odchod plivodnich
obyvatel nejprve &eské a zidovské, posléze pak i
némecké ndrodnosti, znarodnéni primyslu a jeho
podfizeni stitnimu centralismu, katastrofalni stav
Zivotniho  prostfedi, zanedband udrzba celych
mé&stskych &tvrti a jejich postupnd demolice, necitlivé
urbanistické zasahy, vystavba prstence sidlist’.
Tématem diplomové préace je urbanistickd koncepce a
strategie obnovy tizemi ,,Nového meésta“ v Usti nad
Labem — oblasti mezi aredlem Spolchemie, kampusem
UJEP a historickym centrem mésta. Hled4 se sou¢asné
napli, urbanistickd struktura a identita dnes
chatrajiciho izemi s diirazem na strukturu vefejnych
prostranstvi a jejich obytnou kvalitu i navaznost na
okolni zastavbu. Hlavnim impulsem je planovana
vysokorychlostni trat’ s nadrazim v mist€¢ dnesni
zelezniéni stanice Usti nad Labem — zapad. Cilem je
vyuzit tento impuls pro dotvofeni/obnoveni struktury
mésta a posileni jeho celkového obrazu.

Analyza

Diplomantka shromazdila a prostudovala v ramci
pfipravy projektu znaéné mnoZstvi riznorodého
materidlu od historickych dokumentl, pfiklada
usp&$nych restartd jinych industridlnich mést, pfes
teoretické zplisoby plénovani meést i spoluprace
vefejného a soukromého sektoru, koordinace rtiznych
méstskych politik az po zpisoby zapojeni vefejnosti a
komunikace planovanych vizi.

Koncepce a néavrh

Navrh je modelovou studii stojici na dvou zéasadnich
pfedpokladech: a) wvyuziti zapadniho usteckého
nadrazi pro VRT a b) transformace tGzemi dneSni
Spolchemie zaloZend na utlumeni jeji hlavni, le¢
krajné rizikové, vyroby. Tyto hypotetické podminky
oteviraji cestu krozsifeni stavajiciho centra mésta
smérem na zapad. Jednd se v podstat€ o oZiveni
pivodniho vyznamu tohoto Gizemi — mésto na vztahu
historického jadra a prostoru dne$ni chemicky
vyrostlo. Ztohoto pohledu je nabizené feSeni
logickym krokem. Co v8ak v praci neni dostateSné
zdokumentovano, je zdlvodnéni podrobnéjsiho
rozpracovani téchto predpokladd jak v méfitku
Gzemniho planu, tak podrobné regulace. Z prace je
pfitom ziejmé, Ze diplomantka pracuje s jednotlivymi
prvky  méstské  struktury  (systém  vefejnych
prostranstvi, charakter zastavby, ob&anska, dopravni i
krajinng infrastruktura atd.), motivace pro jednotlivé
zasahy v8ak nejsou vidy zfeteln€ vysvétleny.

Pozorovatel si proto ob¢as klade otazku, co ptesné je
principem feSeni a co pouze jeho ilustraci.

Vedle silnych momenti (izemi mezi Revoluéni a
Klisskou) tak prace obsahuje i slab$i mista (prostor
jizné od nadraZi vokoli Biliny, ulice U Trati).
Vyzdvihnout je naopak mozné navrh etapizace —
diplomantka si uvédomuje, Ze realizace méstské
struktury je dlouhodoby proces a Ze urbanisticky plan,
neni jen ndvrh ,sochafskym* rozmisténim prostort a
hmot, ale v mnohém i scénafem rozvoje, ktery stanovi
priority a v ramci nich umozni iniciativu jednotlivych
aktérd.

Formdlni aspekty .

Formalné je prace odvedena vyborné. SloZzitd a
mnohovrstevnata problematika je podana graficky
sdélné a vytvarné zdafile. Rezervy jsou v systému
popisti a odkazii, kde autorku mozna zrazuje divérna
znalost problematiky, kterd svadi k podcenéni tohoto
aspektu prace.

Zavér

Diplomantka si stanovila naroény cil i zpGsob prace.
Nesledovala jenom &ist¢ architektonické aspekty
ulohy, ale nad rdmec zadani pracovala i stématy
pfisludejicimi  vice jinym  profesim  (politici,
ekonomové, developeti atd.). Toto je svym zplisobem
silnou strankou projektu i jeho slabinou. Na jednu
stranu takovy pfistup pfind§i mnoZstvi zajimavych
podnétli, na druhou stranu se jedna takika o ,,mission
impossible*.  Vredlném svét€ feSi podobnou
problematiku (tj. zapojeni nadnarodni dopravni stavby
do organismu mésta a ,nastartovani“ jeho rozvoje)
tymy odborniki. Na jednu stranu je proto snadné najit
a poukazat v praci na diléi nedostatky, na druhou
stranu nelze neocenit zaniceni a energii sjakou je
prace odvedena, ale koneckonch i profesionalitu
vystupl, mnoZstvi odvedené prace, jeji vysokou
grafickou aroveii a sdélnost. Zorientovat se v takto
nastaveném ukolu, udrZet potfebnou miru abstrakce je
komplikovany ukol i pro zku$eného planovace.
Diplomantka v tomto zapase obstéla vice nez se cti.
Diplomantka pfedloZila solidni projekt, ktery
hodnotime stupném B — velmi dobfe.
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