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Pfedmétem posuzované bakaldiské prace je bytovy diim v oblasti ptivodnich draznich objektu v Praze -
Smichov. Jedna se o novostavbu s funkci bydleni, kterd je ve dvou patrech doplnéna o pronajimatelné
komer¢ni prostory. Stavba je trvalého charakteru. Navrh dodrzuje platné technické poZadavky na stavby
a obecné technické poZadavky zabezpedujici bezbariérové uzivani staveb.

UdrZeni pavodniho arch. konceptu v bakaldrské prdci:

Lze konstatovat, Ze bakalaFska prace udrzuje myslenku a koncepci plivodni studie a celkem zdafile ji
rozviji do vy33ich podrobnosti. Kombinace funk&niho vyufiti jednotlivych &asti objektu je pfirozend a
efektivni.

K diléimu dispozi¢nimu fedeni by se dalo vytknout logika otvirdni nékterych dvefi, absence druhych dvefi
mezi WC a kuchyni, které vsak neni problém dispozi¢né doplnit.

Tuto cast bych hodnotil stupném A.

Celkovd kvalita projektu:

Zpracovani architektonicko stavebniho Feeni je na relativné dobré Grovni navrh konstrukci odpovida
typu objektu a danému Ucelu. Studentka se zabyvala viemi potfebnymi problematikami. PFesto bych
mél pdr drobnych vytek, napf.:

V souhrnné technické zpravé postrddam zavér IGP s ohledem na sloZitost zakladani a vsakovacich
schopnosti podlozi.

Dale by bylo vhodné dofesit potfebu parkovacich mist pro télesné postizené, 2 mista patrn& nebudou
odpovidat.

Definovat opatfeni proti priniku radonu z podloZi, uvést celkové bilance potfeb médii a energii.

V situacich chybi vyznaceni typu ploch a zeleng, pfistupové komunikace stavajici a nové, vyznageni
rozsahu fe3eného Gzemi a zafizeni stavenité, rozsah zaborG vefejnych ploch a sousednich pozemku
stavby, katastrdlni hranice a odstupy stavby od téchto hranic, zpfesnit a doplnit kéty.

V Casti E1 by bylo vhodné uvést seznam strojd s jejich hlukovymi parametry, ¢asovy plan vystavby.
RovnéZ by bylo vhodné doplnit informace o odvodnéni stavenisté.

Ve stavebni Casti je v zékladech zndzornéna zakladova deska v celé plose stavby, tzn. i pod ozelenénym
atriem, coi je zfejmé grafické nedopatfeni.

V 1PP a INP by bylo vhodné se zamyslet nad vétranim garazi, sklipk( a technickych prostor z dtivodu
pravdépodobné vyssi prostorové naroénosti VZT.

Uroven atria je definovana ve shodné vySce s interiérem, coZ povazuiji za rizikovy faktor z hlediska
zatopeni pfi pfivalovych destich.

Ve vykrese stfechy chybi nékteré informace — vyskové a ptidorysné definovani spadovanych ploch a atik,
zachytny systém, pozice prostupd, dojezdu vytahd apod.

V Fezech postraddm nékteré kéty, jako napf. svétlé vysky, tloustky skladeb...

Detaily jsou relativné dobfe zpracované, upfesnit by se dalo par drobnosti, napf. hydroizolaéni a
parotésné napojeni oken.

Co se tyce dalich profesnich ¢4sti, zpracovani odpovida dané problematice a omezenému rozsahu
bakalafské prace. PrincipidIné je navrh TZB dobFe zpracovany, postradam pozarni vétrani garasi vé.
zafizeni odvodu tepla a koufe s vazbou na EPS, co? v uzavienych garazi predpokladam.

V &asti kanalizace je uvedena pfipojka kanalizace DN 150, co? povazuji pro takovy objekt za
nedostatecné. Dale by bylo vhodné posoudit mnoZstvi dest(i a tomu odpovidajici retenci s regulovanym
pfepadem.



RovnézZ postraddm vyznaceni poZarnich hydrantd.

V poZarnim FeSeni chybi pfedpis poZarni odolnosti nékterych dvefi na rozhrani pozarnich usek,
doporucil bych déleni garazi na vice dsekd napf. pozarnimi roletami z déivodu snizeni narokd na pozarni
zabezpeceni.

Uvedené vytky jsou vzhledem k celkovému rozsahu a zpracovéni jen malo podstatné, z predvedené
objemné prdce je zfejmé, Ze studentka se Ukolu velmi vénovala, pochopila a dobfe zpracovala
problematiku stavebni i profesnich &asti projektu.

Tuto cast bych hodnotil stupném C.

Rozsah a uplinost prdce:

Bakalafska préce zahrnuje vechny podstatné ¢asti projektu fedené do hloubky v relativné podrobném
provedeni v ramci moiZnosti. Daly by se rozvést nékteré podrobnosti v technické zpravé, z mého pohledu
je technickd zpréva ponékud stroha.

TZB je feSeno schematicky, ale komplexné. Jsou zmapovany a vyfeseny viechny zasadni

problematiky. Prostorové pozadavky inZenyrskych siti jsou relativné zdafile promitnuty do stavebniho
feSeni. Chybi vyznaceni a o3etieni vydsténi instalagnich $achet v suterénu, p¥istupy do 3achet. Pro
provoz uvedené stavby by bylo tieba v ndsledujici fazi projektu provéFit bilance potteb vody a energii a
posoudit pfipojeni na vefejné sité.

Tuto cast bych hodnotil stupném B az C.

Grafika zpracovdni:

Zakladni vykresy jsou zpracovdny v graficky pfijatelném provedeni, vyskytuji se pouze nékteré drobné
nedostatky, jako nap¥. chybéjici nebo velmi strohé kétovani nékterych vykres.

Tuto ¢ast bych hodnotil stupném B.

Zavér:

Posuzovana préce dokazuje, Ze se student dobfe orientuje v dané problematice pozemniho stavitelstvi. Z
meého pohledu studentka odevzdala poZadované ¢asti dokumentace ve velmi dobré kvalité. Technické
zpracovani ma drobné rezervy, které povaZuji spide za drobnd prehlednuti a nedokonalosti vlivem
omezeného Casu.

Studentka splnila poZadavky zadéni bakaldfské prace a konstatuji, Ze i pres zminéné vytky je prace

na velmi dobré drovni.

Doporucené celkové ohodnoceni: B
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