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HODNOCENiI DIPLOMOVE PRACE

Téma diplomové prace :

Bydleni v centru Prahy, Dostavba holeSovického pivovaru
Jméno a prijmeni diplomanta:

Bc. Michael Silar

Prosime Vais o strué¢né a vystizné odpovédi na nasledujici otazky:

1. Odpovida diplomové prace uvedenému zadani v plném rozsahu?
Diplomova prace odpovida zaddni v plném rozsahu.

2. Jak hodnotite pfedloZenou diplomovou praci z hlediska struktury a navaznosti jednotlivych
asti prace, ptipadné jejich uplnosti?

Diplomova prace sestava ze dvou ¢asti: z analytické a navrhové. V prvnim pripadé jsou

uzivana data ze zdroju Bydleni IQ, WIKI atd. Zejména v této Casti lze postradat veétsi

vyCet studijnich pramenu, navic pri natolik rozvétveném zadani. Nové zaklidané

stavebni struktury jsou prostiriny témér "coby hotové produkty'. Méstsky tutvar neni

zkouman optikou $ir§iho izemniho celku, a tak je pfimo ostieno na konkrétni méstsky

detail.

Navrhova &ast je zpracovana komplexné a tplné. Jsou pritomny pozadované vykresy,
taktéz zdaiilé vizualizace. Z pohledu formalizace lze nadstandardné vnimat vyobrazeni
od Ortenova namésti, kde se projevuje autorova inklinace k minimalné perforované
HMOTE a rafinovani fragmentace obvodového plasté. Autor v tomto momentd
presvédlivé uziva elementarni vyrazové prostiedky a umné se vyporadava s funkcénim
pirechodem.

Celkovy graficky piednes je kompaktni a uspokojivy, stejné tak jazykové vyjadiovani.

3. Zékladni zhodnoceni diplomové prace:

Dostavba holeSovického pivovaru predstavuje naro¢né, avsak soucasné velice atraktivni
zadani. Autor diplomové prace voli pro tento zamér dvojici elementdrnich hmot a
koncepéné vychazi z jiz dfive vypracovaného revitalizacniho navrhu. Ale nikoliv
doslovné. Modifikace urbanistické stopy je logicka. Autor respektuje ulicni ¢iru a
parkovou plochu preléva do "dvora", pravé na ikor verejného prostoru ulice U Uranie.
Smysluplny je taktéz druhy tkrok, a to ustoupeni hmoty knihovny od Ortenova namésti
(tim vznika reprezentativni pfedprostor - autorem v$ak podrobné nereSeny).

Formalni ztvarnéni FeSenych objektu koreluje s jejich funkeci. Nejsilnéjsi moment
piredstavuje knihovna a motiv "rozeviené knihy". Bytova sekce je rovnéz specificka, le¢



méné presvédCivi ve svém strukturovani. TotéZ lze konstatovat o pidorysnych
schématech. Jistd nevypilovanost je patrnd napiiklad na vybranych bytovych
jednotkiach v 6. nadzemnim podlaZi (malometriZzni koupelny s komplikovanym
manipulaénim prostorem versus nadstandardné veliké piredsing).

Veiejny prostor je zndzorfiovan jednoduSe. Plati to jak o uli¢ni sekci, tak o oné
odvracené = parkové.

4. Jiné poznatky, kritické pfipominky:
Bylo jiz popsano vyse.

5. Uved’te, zda a v kterych ¢astech pfinasi diplomova prace nové poznatky?

Aktudlni motiv predstavuje samotné téma: dostavba méstského bloku a implementace
rozdilnych funkénich provozi. V tomto sméru mize prace poslouzit jako zdafily priklad
mozného vychodiska.

6. Hodnoceni formalni stranky (jazykova stranka, formalni zpracovani):
Vysledny elaborat je vystavén z pohledu grafického prehledné a ucelné. Jazykova
uroven je umérna dané praci a danému zadani.

7. Jaky je zpusob vyuziti prace (publikace, praktické vyuZiti)?

Diplomova prace muZze poslouzit jako pFikladové voditko pro alternativni studentska
FeSeni - at’ uz ve stejném, nebo jiném (obdobné problémovém) misté.

8. Praci hodnotim:

B - velmi dobre

Dne 07.06.2017 Ing. arch. Martin N4hlovsky
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