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Popis a hodnoceni navrhu:

Pfedmeétem posuzované bakalaiské prace je rekonstrukce a dostavba byvalé
tramvajové vozovny v Kosifich. Spolu s objektem samotnym navrh Fesi také urbanismus
blizkého okoli a dodefinovani vefejného prostranstvi pfi ul. Plzefska.

Urbanistické feSeni se mi zda v poradku - dopinéni uliéni ¢ary ze strany ul.
Vrchlického a vytvoreni ndmésti v navaznosti na presunutou tram. zastavku. 7
architektonickeho hlediska mi ve studii chybi zdtivodnéni / analyza navrhovaného
doplnéni hmoty, jakkoli pisobi pfirozené. Lepsi prezentaci by si zaslouZila rovnéz hlavni
severni fasada objektu, predev&im dostavované &asti. Dispoziéni feSeni je logické, misty
zbytecné velkorysé. Prospélo by ovéfeni a predstaveni jednotlivych prostorti napf. formou
vizualizaci. Autorce by to nepochybné pomohlo v uvédoméni si nékterych prostorovych
vazeb, které by poté bylo snaz&i preklopit do 2d vykresu.

Cast DSP

Celkové zpracovani Architektonicko - stavebni &asti je na dobré urovni, jsou
popsany v8echny aspekty stavby tak, jak je zvykem. Zvolené konstrukéni Fedeni nové
¢asti je pro dany typ objektu a (i&el navrzeno vhodné. Rovnés skladba fasadniho plaste je
vzhledem ke konstrukénimu feseni a funkci objektu navrzena spravné. Za nejvétsi
formalni nedostatek této &asti povazuji absenci popisu skladeb jednotlivych &asti objektu
v fezech a TZ.

Nékolik faktickych pFipominek k jednotlivym ¢astem:

= V souhrnné technické zpravé chybi vypodet dopravy v klidu a nasledné dimenzovani
parkingu. ‘

- Koordinacni situace by méla byt zpracovana ve vétsi podrobnosti - vyzna&eni
katastralnich hranic a odstupd stavby, vyznageni viezdu (rampa do garazi je kreslena s
opacénym sklonem), zakresleni opérnych stén, vétsi detail povrch, doplinéni vy$kovych
i délkovych koét, zakresleni trvalych a doéasnych zaborq...

= Chybi katastralni situace se zakladnimi kétami.

= Technicka zprava by mohla byt rozpracovana podrobnéji, postradam hlavné specifikaci
jednotlivych skladeb.

= Vykres bourani by zaslouzil vét&i podrobnost ve smyslu popisu jednotlivych bouranych
¢asti.

= V pidorysech postradam vyskové koty.

= Chybi vykres stiech.

= Nikde nejsou popsana ateliérova stfegni okna nové &asti.

= Z vykres( neni zfejmé zastropeni mistnosti ve 2.np nového objektu. Pfedpokladam, ze
budou prosvétleny stresnimi okny a tedy otevieny do krovu. V tom pfipadé by se
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stfeSni okna méla propsat do ptidorysu 2.np (stejné jako krov) a mélo by to byt
naznaceno rovnéz v fezu (tenké vs. tlusté &ary).

= V fezech chybi vyznaéeni / popsani jednotlivych skladeb. Skladby jsou patrné pouze z
vykrest jednotlivych detailli, které maji v rimci dokumentace pouze doplitkovy
charakter. Nap¥. skladbu stropu nad garazemi méizeme jenom odhadovat.

= V fezech rovnéZ chybi zakresleni VZT potrubi, které bude mit vzhledem k G&elu objektu
znaéné dimenze a bude tak mit zasadni vliv na vyraz interiéru.

= Z nékterych pohled vypadly vyskové koty.

Stavebné - konstrukéni Fedeni si netroufam hodnotit, vypoéty vypadaiji
presvedtive :) Celkova koncepce se zda byt v poradku.

Pozarni feSeni ma dostateénou miru detailu a koncepéné je feseno spravné. Déleni
na jednotlivé pozarni Useky je logické, rozmisténi jednotlivych prvkl pozarni ochrany
rovnez.

Navrh TZB je principielné dobie zpracovany. Navrhované feseni vzt a vytapéni
formou sélavych panelt bude mit velky dopad na vzhled interiéru a nejsem si jist, zda-li si
je toho autorka védoma. Tyto prvky by se zpétné mély objevit ve stavebnich vykresech,
kde by bylo mozné alespori &asteéné ovéFit prostorové vztahy v rdmci interiéru. V situaci
TZB chybi feeni destové kanalizace.

Navrh interiérového prvku baru je feSen velmi schematicky, nicméné netvofi
zasadni ¢ast projektu a formalné patfi spiSe do provadéci dokumentace. Nicméné je
dobre, Ze si autorka alespoii zhruba ovéfila riizné navaznosti provoz( a z toho plynouci
dusledky pro navrhovani barového pultu.

Hlavni otazky pro obhajobu:

Jakym zpUsobem je fe$ena severni prosklena fasada nové pristavby? Z &eho
vychazi jeji kompozice? Je mozné ji popsat ve vétsim detailu?

Jakym zpisobem je fegena navaznost mistnosti ve 2.np na krov a stfechu?

Jaky dopad bude mit fegeni vzt a Vytapéni na interiér stavby? Lze popsat tyto
prostorové vazby ve vétsim detailu?

Zaver:

Koncepce plivodni studie je v ramci bakaléFské prace zdafile rozvinuta do vétsich
podrobnosti. Autorka zvladla zpracovat jednotlivé ¢asti dokumentace v dobré kvalits.
Graficka droven je rovnéz zdafil4. Drobné nedostatky nejspise plynou z autorciny
nezkuSenosti coZ se do budoucna d4 dal&im studiem bezpochyby napravit. Katarina
mizZe bez obavas otevienym hledim postoupit do dal&i faze studial

Bakalarskou praci Katariny Bendikové hodnotim znamkou B.
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Gratuluji,
Juraj Calaj
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