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Bakalarsky projekt Vojtecha Bodl4ka riedi projekt navitevnického centra pre aredl kostola a rujn
byvalého kl3stora, ktory na kostol priamo navizoval. Vojtech si v rdmci navrhu mazea dal za ciel

Urbanistické rie&enie.

Rozhodnutie umiestnit va&iu gast muzea do podzemia a ponechat priamo viditelné iba dva
vstupné pavilény povazujem za spravne, tento pristup odpovedd vyznamu miesta a tie3
prijemne neobmedzuije ale naopak déstojne iniciuje vstup do arealu kostola/klastora.

Architektonické riegenie.

Odceriujem jednoduchost a prehladnost navrhu a tie? jasny prezentaciu, o viak povaZujem za
trochu komplikované je provozné schéma nakolko je objekt vlastne pristupny z dvoch stran.
Hlavny stup sa nachadza v mengom nadzemnom paviléne odkial sa navitevnik zostupom
schodmi do podzemia ocitne v expozicii muzea a dalsim schodiskom a vystupom nahor sa ocita
v café. Vystup odtial a nasledné pokracovanie do arealu samotného kostola a rujn klaétora u3
zas tak jasné nieje nakolko je tento druhy vstup/vystup akoby skryty v plnej stene druhého,
dlhsieho pavilénu.

Odceriujem tie? ztvarnenie podzemnych miestnosti muzea kde sa Vojtechovi dari velmi vkusne
a sucasne odkazovat na priestory redlneho klastora. Zrkadlia sa tu referencie kladtornej
typoldgie architekta Dom Hans van der Laana. Co vZak povazujem za o nieéo menej zdarilé je
forma akou je vo Vojtechovom projekte reprezentovana rajska zahrada. Dve svetelné nadoby
ktoré sa presklenymi stenami otvaraju do koridoru muzea neéinia odkazu na rajsku zahradu
podla méjho nézoru dplne zadost. Pytal by som sa & sem navétevnik bude maft doévod alebo
chut naozaj véjst pripadne & by tu tieZz nemala byt moZnost si niekam sadnut hoc len usttpenim
zadnej steny vo vyske sedenia a vytvorenim hrany/okraja.

Stavebné riesenie.

Stavebna &ast projektu obsahuje vSetky potrebné naleitosti, odceriujem precizne zvladnutie
ru¢ne kreslenych detailov a celkovy Cisty dojem z prevedenia a ties materiality.

Napriek istej kritike, alebo povedzme skor vznesenym otazkam (nakolko nemam alebo v tomto
komentari neponukam na tieto jasné a priame odpovede a myslim si 3e skor vypovedaju o
kvalite navrhu ktory sa potykal s velmi zaujimavou témou a ndmétom) povazujem projekt za
Cisty a zvladnuty, preto navrhujem Vojtechovu pracu hodnotit stupriom A a% B.




