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Pfedmétem projektu je koncept plaveckého aredlu v Geském Brodé
uréenemu 8Siroké vefejnosti shruba osmitisicového mésta. Navrh volné
zpracovava téma, které je reainé a patii mezi zameéry meésta, které by se idealné
melo zaslouZit o revitalizaci celého Gzemi. To je ovlivnéné soucasnymi sportovisti,
které od dob soukromych investic v 90. letech 20. stoleti ovem neméa konkrétni
plan rozvoje. Totéz, bohuZel, plati i o venkovnim Sokolském bazénu z 30. let
minulého stoleti. Bazén a jeho okoli v bezprostedni blizkosti ficky Sembery je
nyni zanedbany a v havarijnim stavu.

Diplomant zacal historickym prlizkumem a shromazdovanim informaci
pfimo z méského uradu a analyzou stavajicich sportovist. Z dat vyslo, Zze bazén
ve své stavajici poloze mezi fotbalovym hfi§tém, tenisovymi kurty a méstskou
rezervou je ve vyhodné strategické poloze. Jak oteviené teniskové kurty, tak
zelena plocha fotbalu jsou vyuZivany narazové sezonné& nebo dokonce jen
v urcité hodiny v tydnu. Skloubenim venkovniho a vnitfniho akvacentra se stava
logické centrum zajmu, které expanduje zinteriéru navrzené novostavby do
exteriéru sportovniho parku. Tento fakt je podpofen skicou urbanismu, kde je
navrzené venkovni posezeni mezi bazénovou halou a novym fotbalovym hfigtém,
Toto ma moZnost expandovat do volnych prostor a vytvofit si tak potfebné zazemi
a hlavné je spravné natoceno ke svétovym stranam. Sportoviété je navazéno
pfimo na cyklostezku — patef okrsku spojujiciho s centrem mésta.

Akvacentrum se sklada z vnitfnich a venkovnich provozi, které elegantné
vyuZiva plochu stfechy k pobytové funkci a také k rekreaénim kaskadovitym
vodnim plocham. Tim, Ze autor expandoval provoz na obalku budovy také
podpofil urbanismus sportovniho arealu. Hmota bazénu se zazemim se stane
kompozi€nim prvkem a z jeho stfechy bude vidét na okolni sportovi§té. Zde bych
vytkl autorovi uzavienost hmoty bazénu na jih, kde je zamyslené centrum arealu
s bistrem. Podobné& bych si dovolil vytknout pfilinou uzavienost k budoucimu
tréninkovému hiiéti na jihozdpad. Myslim, Ze se zde autor pfili§ vymezuje a
naopak bych uvital vstiicné architektonické gesto k integraci sportoviét. Plavecky
areal je mozné vyuzivat celorotné stim, Zze venkovni vodni plochy budou
vyuzivany na zimni sporty s ledovou plochou.

Jak uZz bylo zminéno v Uvodu, autor se snaZil pfekroédit limity Gzemi a
neomezil se tak na tradiéni FfeSeni samostatné& stojici budovy s vnitinim
provozem. Vznikl tak architektonicky objekt, ktery je také postaven na konceptu
udrZitelnosti. Autor toto pojmenoval ,8etrnymi pfistupy“ ve stavebnictvi. Ve svych
analyzach se zamyslel nad zdroji stavebnich materalt, energiemi potiebnymi
k provozu a nakladani s vodou. Svoje smysleni podpofil simulacemi v priib&hu
navrhovani. AZkoliv budova plsobi neokézale, jde vidét, Ze autor ma doboru
znalost modernich navrhovacich metod a poéitatovych technologii, které vyuZil
k formovani hmoty a zaneseni konstruk&niho principu do budovy.

Technicka uroven, stejné jako celkova prezentace projektu, je kvalitni.
PrestozZe prace vykazuje uréité nedostatky, hodnotim ji stupném B.
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Otazka na autora:

Z prace neni zfejmé vyhoda polouzaviené jizni fasady situované k turostické stezce
a uvazovaném budoucim vefejném prostoru.
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