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Lajimavy Clenity objekt méfitkové i materidlové zapadaijici do horské lokality byl
rozpracovan velmi vérné a studentka se nebdla hledat netradiéni feieni obvodového
pldsté. Koncepéné sprdvnym krokem bylo roziiteni suterénu pod cely objekt, coz
usnadnilo zaloZeni a eliminovalo problematické detaily u odskoku vysek zalozeni.
Zachovan naopak zUstal ovdl schodisté v misté, kde by se pocitové od&ekdval
vysttedény kruhovy prvek, ale zde moiZe jit o vytvarny zdmér autorky a proto se jej
netroufdm hodnotit,

Konstrukce logicky kombinuje Zelezobetonovy monoliticky suterén se dfevénym
prizemim, otevienym aZ do vrcholu stfechy. Monolit je nadimenzovdn a vypod&tové
dobre dolozen, v nadzemni cdasti jsou nejzajimavésim prvkem rdmy , u nichZ si
z vykresU dovozuji, Ze jsou trojkloubové - v popise statické Edasti blizsi specifikace
drevénych rdmuU (bod D.2.2.3) bohuzel chybi. Chvdlyhodnym je sjednoceni rozponu
viech ,,rdmuU" do dvou rozmérovych modull o rozpéti 10 a 12 metrd. Nejasné je
vzdjemné propojeni a tim i stabilizace pficnych rdmu- k celkové tuhosti jisté€ prispiva
pétipaprskovy pudorys, ale v poddlnych smérech jednotlivych kiidel by toto mélo byt
upresnéno.

Netradiénost obvodového pldsté spodivd ve sjednoceni vnéjsiho vzhledu obkiadu
stén a stfechy, kde je pouZito velmi odoiného opalovaného dfeva. Zejména u stfechy
jde o pomémé sloZité Ffeieni, a autorka zde vhodné pouZila joko hlavni krytinu
trapézovy plech. Detailni studium souvisejicich detaild (D.1.2.7, D.1.2.8) vSak odhaluje
absenci nékterych nosnych prvkd (napf. piicné laté pod plechovou krytinou). Za
z&sadné&jsi nedostatek lze ale povazovat celkovou koncepci feseni joko difuzné
propustné skladby, jejiz spolehlivost ddle snizuji rdmy pronikajici parobrzdou. Obdobny
problém je pak i st&n. Celkovy koncept obvodového pldsté tak neodpovidd
klimatickym podminkdm -horskd oblast- ani pozadavkim na vnitini prostfedi -vysokd
vlhkost a teplota bazénové haly.

Umisténi bazénu do zcela otevieného prostoru by bylo zdrojem mnoha problému - od
tepelné fyzikdlnich po akustické, ale jde o zdleZitost, kterd méla byt zohlednéna uz ve
studii. Bazén propojeny s ostatnimi prostory by nutné vyvolal ootffebu zvyseni vnitni
teploty a odvod vihkosti z celého objektu, coz je velmi neekonomicke a pro plavce
nekomfortni z hlediska velkého proudéni vzduchu. Bozén je navic prlisazen
k obvodovému pld&sti (pinému i prosklenému) coz vyvoldvd fadu dalii technickych a
provoznich problému.

TZB nemd nijak Fe§eno vétrdni u bazénu, na privodu vodu nejsou akumulacni nadrze a
velmi sloZitd je sit vnéjgich desfovych svodU (- pro¢ nebylo uZito lokdlnich vsakie ), ale
jinak je tato Cast i projekt interiéru v uspokojivem rozsahu.

V celé prdci neni popsana vnitini akustika, autorka ziejmé nabyla dojmu, ze Clenité
dfevéné povrchy toto vyfesi, ale vzhledem k rozlehlosti prostor a jejich otevienosti by
doba dozvuku mohla byt nepfijemné dlouhd.

Odevzdand préce vypovidd o dobrych konstruk&nich znalostech studentky, ale mensi
predstavé o komplexni problematice stavebni fyziky, coZ je patrné zejménajve vztahu
ke sloZitosti obvodového pldsté. [l
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