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1.0 Uvod:

Autor si kladie za ciel ponechat rieenému miestu “charakter odzy”. Ako vzor prisnej
odzy vyuziva formu zenovej zdhrady. Stavia sa medzi dve vzdjomne cudzie funkcie.
To vyvoldva mnoZstvo principidlnych a konfrontagnych otdzok umocnenych prave len
predpokladanim jednej z nich.

2.0. Analyticka &ast:

Analyticka Cast je spracovand obsahovo $tandardne s jednou slabinou, a tou je pre
¢loveka neznalého miesta identifikécia rie§eného Gzemia v $truktire mesta.

3.0 KonsStrukéné a architektonické rie$enie:

Autor hned' na Gvod podnecuje polemiku o pévodnom vyzname, forme, no
predovsetkym o divergencii chdpania odzy v mestskom prostredi. Takmer cely
povrch je tvoreny dlazbou. Idedlnym povrchom pre naplnenie priestoru vonkajsou
galériou, ako dinamickou vrstvou medzi pravidlami a ich testovanim, ako sty¢nl
plochou medzi Karlin studio a budtcim Justiénym paldcom. Toto riedenie vychadza z
predpokladanej konfrontécie dvoch spoloéensky a kultirne kontrastnych funkcii,
Vzhladom na to, Ze Ziadne investiéné ani ¢asové vizby neboli v dobe spracovania
navrhu zndme, a dokonca je tu len predpoklad na konverziju budovy Kasérni na
Justi¢ny paléc, bola prileZitost priestor vo va&iej miere pontknut u3 udomacnenému
stanku kultury. Pracovat so suvisiacimi ndrokmi na exteriérové prezentécie kultury a
umenia vo vietkych dodnes zndmych formach. Velmi otdzna je pre mia v tomto
priestore a pri tychto vztahoch pritomnost hernych prvkov vo svojej syntetickej

podobe.
4.0. Textova ¢ast:

Textové East obsahuje vietky povinné zékladné informécie a vhodne dopoveda
graficka ¢ast. Obsahuje viak gramatické chyby.

5.0 Grafika a text:




V ndvrhu je viditelna snaha maximalne technicky spracovat zvolené rieenie. Napriek
tomu citit ndrocnost zvolenej cesty, ktord sa pretavila do neotakavaného, ale
nejednozna¢ného navrhu. To sa so vietkymi nastrahami prenieslo do konétrukéného
rieSenia a je evidentné, 7e na konci dochadzal dych. Vo vykresovej &asti je niekolko
forméInych nedostatkov a chyb. Objekty sd vytyéené len v plane zemnych prac.
Trasovanie inZinierskych sieti popod vyvy$ené plochy pri dostatoé¢nom priestore
okolo nedéava logiku. Absentuje technicky detail zalozenia zemného svietidla.
Uvéadzané meritka v porovnani s obsahom vykresu pdsobia rozpatito. Technické a
kon3trukéné rieenia logicky vyplyvaji z nvrhovej asti. Otdznym ostdva, €i si tento
priestor nezaslizZi viac ako len katalégovy mobiliar.

6.0 Hodnotenie:

Spracovanie podfa méjho nazoru naplnilo poZiadavky bakaldrskej préace. Pozitivne
hodnotim odvahu vydat sa nekomfartnou cestou hladania, s &im suvisi vacsie
mnoZstvo komplikacii a ¢o vy?aduje neporovnatefné naroky na ¢as a uvaZovanie.,
Bakaldrska préca v istych momentoch pokrivkava, no su to nedostatky, ktoré
vyZaduji len viac skusenosti. Aj preto navrhujem hodnotenie dobre (C)
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