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Historie vesnice Blanska a budovy fary

Vesnice Blansko leZi na kiiZeni cest z Kaplice do Benesova nad Cer-
nou a do Besednice a Trhovych Svin. Vesnice se rozklada na ploSe men-
Siho kopce pod krajinnou dominantou Hradist'ského vrchu (Pesta 2004, s.
35-36). Blansko s velkorysou navsi bylo vymétfeno uz pied r. 1352 (Kuca
1996, s.131-131). Druhotna zastavba domkait a chalupnikt vznikala na JV
od navsi pii cesté do BeneSova nad Cernou. Pak se urbanisticky rozvoj
zastavuje na dlouhou dobu a pokracuje az v dnesni dobé. Usedlosti v Blan-
sku pochdazeji vétSinou az z 20. stol., ale mohou mit starsi klasicistni jadra,
protoze zastavba stdle do zna¢né miry odpovidd mapé¢ stabilniho katastru.
Vzhledem k tomu, ze rozvoj vesnice po dlouhou dobu stagnoval, zachovala
se do zna¢né miry jeji historicka parcelace (Pesta 2004, s. 35-36).

Jesté pred zalozenim vesnice vznikl kostel, ktery se spolu s farou a
hibitovem naléza jihovychodné od vsi na vyvySeném misté na hran¢ svahu
(Pesta 2004, s. 35-36). Kostel je dolozen v r.1368. V 1. pol. 16. stol. m¢l
projit pozdné gotickou ptestavbou a v r. 1753 zde probihaly barokni upravy
(Kuca 1996, s.131-131). VyvySeny prostor kostela se hibitovem je obehnan
zdi, na niz nasedd z vychodni strany areal fary. Ta byla doloZzena téz r. 1368
a méla zaniknout po roce 1620. Obnovena byla roku 1671 a nadéna r. 1690
(Kuca 1996, s.131-131). Roku 1696 m¢l byt kostel sv. Jiti nové ziizen jako
farni (Cechner 1696).

Ke konci 17. stol. pravdépodobné dostala fara hmotové fesSeni, které se
déle uz ptilis neménilo. Rozrustaly se pouze jeji hospodaiské budovy. Mezi
lety 1940 — 1945 byla farnost spravovana z Lince (Rimskokatolicka farnost
Blansko u Kaplice [online]). Po valce odtud byli vysidleni némecti obyvate-
1¢ a samostatna farnost zanikla (Grisa 2010). Objekt fary pak byl vyuzivana
jako domov pro potiebné osoby a v poslednich letech ptesel do soukromého
vlastnictvi. Fara (¢p. 33) spolu s kostelem byla zapséna r. 1958 do statniho
seznamu kulturnich pamatek.

Podrobnéjsi seznamenti s historii fary ndm zprostiedkuji archivni mapy.

Jiz na prvnim vojenském mapovani je aredl kosteka s farou patrny.

Cisatské otisky stabilniho katastru ukazuji, ze jesté v roce 1826 sestavala
fara pouze z hlavni budovy s obytnou c¢asti a sypkou, které byly od sebe od-
d€leny. Priichod na zahradu mezi budovami byl ale znemoznén ochrannou zdi,
kterd vSak neni na planu zakreslena. K fatfe pfiléhad na zdpad zahrada a na jihu
a vychod¢ htbitov.

Na indikacéni skice, do které se zakreslovalo az do 70. let 19. stol., ziistava
areal fary stejny, avSak budova fary se sypkou a budova stodoly jsou uz pro-
pojeny pristavkem. Ten vznikl mozné poprvé az v této dobé. AvSak mizeme
soudit, ze zde mezi obéma budovami vzdy byvalo pfihodné misto na ptistiesek,
ktery naopak mohl chybét zrovna v dob¢ tvorby stabilniho katastru.

Na leteckém mapovani (1952) v arealu fary piibyva novée jizni stodola, jejiz
vznik mizeme ocekavat uz ke konci 19. stol. Aredl fary 1 fara s hospodarskymi
objekty zlstaly od leteckého mapovani z r. 1952 v nezménéné podobé.
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Nalezové situace v podkrovi (mistnosti 301 a 302)

301A - VIZ KARTA

301B - vaznice, do niz byla opfena dnes uz neexistujici polovalba, podle dataci uprav
na Stitech, které se odehravaly pfed r. 1920, byla polovalba zruSena pravdépodobné v
této dobé

301C - dlab po soucasti krovu polovalby, dlab se nachazi v osové pozici krovu

301D - datace severniho $titu 1917, pravdépodobné jde i o Upravu, ktera zrusSila polo-
valbu

301E - krokve nulté vazby u severniho $titu byly nastaveny pfi zruSeni polovalby a
dozdéni Stitu

301F - zbytek a stopa délici pficky krovu, tl. pficky 15 cm

301G - VIZ KARTA

301H - VIZ KARTA

3011 - vikyf probourany dodate¢né pravdépodobné v 1. pol. 20. stol., kvuli vikyFi byla
prefiznuta mezilehla vaznice a ondfejsky kfiz, zfizeni vikyfe nejspiSe souvisi ze zani-
kem starého pfistupu do podkrovi

301J - dodatecné zbudované stfeSni okno, pravdépodobné 1. pol. 20. stol.

301K - VIZ KARTA

302A - dodatecné postaveny S§tit rozdélujici krov na dva pozarni useky - mistnosti
301 a 302, dvefe mezi mistnostmi dnes chybi, byly osazeny do ocelové zarubnég, cela
stavebni Uprava pravdépodobné spada do 1. pol. 19. stol.

302B - dodatecné zbudované stfesni okno, pravdépodobné 1. pol. 20. stol.

302C - jizni §tit nad sypkou s dataci 1915, §tit byl v tomto roce pravdépodobné opra-
ven a nadezdén namisto zruSené polovalby

302D - stopa po zaniklém krovu polovalby v osové pozici krovu

302E - datace na krovu z 19. stol. zatim nejasného vyznamu, mohly by se vazat k
dil¢im opravam krovu
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Legenda mistnosti:

3.01 podkrovi nad obytnou cCasti
3.02 podkrovi nad sypkovou casti
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Popis nalezovych situaci

O1 - gotické osténi branky - osazeno pravdépodobné druhotné

02 - kiilny z doby 1. rep., ale s mnoha druhotné& pouzitymi kamenickymi prvky a kovanim - VHODNE K
INVENTARIZACI

08 - zed je mladsi nez pfilehla stodola - oddélena od ni sparou, znagime ji jako vrcholné baroko, ale
vznik mozny i pozdéji, kdykoli pfed r. 1820 a jeji vznik souvisi s rozSifenim hrbitova o kus farni zahrady;
kdyby se planovalo rozS8ifeni hrbitova uz v dobé& vzniku stodoly, byla by asi zaloZzena vhodnéji, hrbitov
prestal v 18. stol. kapacitné stacit; zed prosla pravdépodobné dvéma stavebnimi fazemi - v 1. fazi nejspis
branka, v 2. fazi branka zazdéna - VHODNE K DALSIMU PRUZKUMU

04 - otisk sloupku po staré brané na hibitov (patrné z doby prvniho pfezdéni zidky - nejspi$ 2. pol. 19.
stol.)

O5 - ¢ast ohradni zdi vznikla patrné (stejné jako severni ¢ast zdi mezi hibitovem a starou stodolou - viz.
3) v dobé rozSifeni hibitova; v horni ¢asti vSak patrné mladsi pfezdéni ve dvou fazich

06 - zatim nenalezen dlikaz o baroknim plvodu ohradni zdi (mUze byt i starsi), zed muze byt v§ak ne-
pozdéji klasicistni (1. pol. 19. stol.), protoze je starsi nez jizni pfistavek stodoly (2. pol. 19. stol.)

O7 - puvodni prubéh kamenné ohradni zdi, zed byla opatfena dvéma branami, které obsluhovaly kolnu
a stodolu, zed mezi nimi dnes pobofena a nahrazena dievénym plotem

08 - ohradni zed (nejspi$ z doby baroka az klasicismu) pouzita jako podklad pro Stitovou zed stodoly,
vychodni roh stodoly asi ohradni zdi provazany, protoze trha zdivo; puvodni vySe ohradni zdi dodnes
Citeln& v exteriéru

09 - spary a vystupujici kameny ohradni zdi zabudované do zdi stodoly

010 - spara mezi budovou fary a ohradni zdi znaCi pravdépodobné pozdéjsi vznik nebo pfezdéni ¢asti
ohradni zdi pfed farou

V1 - barokni osténi dvefi se stezkou

V2 - spara mezi baroknim a star§im renesan¢nim zdivem zatim nenalezena

V3 - okno s baroknim osténim se stezkou (doba baroka 1 - konec 17. stol.), vyvySeny parapet okna po-
ukazuje na pfitomnost schodisté zde uz v dobé barokni prestavby, stejné jako druhé okno s baroknim
osténim v 2.06 nema polodrazku na venkovni okenni kfidla

V4 - domnénku, Ze by se v 1.08 mohla nachazet plvodni sifi (na niz by navazovalo pfimo i schodisté do
patra) by mohla potvrdit sonda u otvoru okna, pfed oknem zde mohly byt hlavni vstupni dvefe, VHODNE
K HLOUBKOVE SONDE

V5 - okno sice s kamennym osténim, ale nika neni zaklenuta, nika koliduje s mladsi klenbou v 1.14

V6 - okno a dvefe s dfevénym a ne renesancnim ani baroknim (s obvodovou stezkou) kamennym osté-
nim, osténi a tvar vyklenkd patrné z doby baroka 2 - rozsah mladSiho pfezdéni a stratigrafie v blizkosti
otvord vhodné k podrobnéj$imu prazkumu

V7 - okno se zachovalou Stukovou Sambranou, pravdépodobné klasicistni - kvalitu a stafi omitky vhodné
ovéfit sondou

V8 - zazdény okenni otvor se rysuje na exteriérové omitce, pro lepsi vysvétleni situace by bylo vhodné
provést hloubkovou sondu

V9 - okno se zachovalym kamennym osténim se stezkou, polodrazka pouze pro vnitfni kfidlo, podle
zbytkd kovani mizeme soudit, Ze plvodné bylo okno pravdépodobné dvoukfidlé

V10 - okno s nezdobenym kamennym osténim patrné z doby renesance, mfiz zasazena do osténi je vSak
zhotovena z hranol(, typickych spi$e pro barokni nez pro renesanéni mrize; pritomnost mfizi v ostatnich
oknech v mistnosti (zatim zabednénych) nebyla provéfena

S1 - naroZni bosaz - dobu vzniku nutno provétit - VHODNE K HLOUBKOVE SONDE

S2 - okna s vyménénymi ramy z doby klasicismu, rozméry okennich otvor( v§ak zachovany z obdobi
rané barokni stavby

S3 - okno se zachovalou Stukovou Sambranou, pravdépodobné klasicistni

S4 - okno se zachovalou $tukovou Sambranou, pravdépodobné klasicistni (kovani vSech oken v mist-
nosti ale rané barokni

S5 - dfevéné vyplné a osténi stodoly potfeba Iépe prozkoumat, datace do 2. pol. 19. stol jen hypoteticka
- tramy fezané a v 2. pol. 19. stol. velké Upravy hospodaiskych objektd

S6 - pravdépodobné pfezdéna sténa souvisejici s Upravou sklepa pod stodolou

Z1 - (jako S2) okna s vyménénymi ramy z doby klasicismu, rozméry okennich otvor( vS8ak zachovany z
obdobi rané barokni stavby

Z2 - okno se zachovalou ozdobnou Sambranou, pravdépodobné z doby klasicismu (1. pol. 19. stol.)

Z3 - okna s kovanim z 20. let 20. stol.

Z4 - odhalena nalezova situace s vyvody tfi odpadnich trubek (kazda jiného stafi) a zazdénymi jesté
star§imi otvory - vhodné k podrobnému prazkumu

Z5 - okénko s dievénym osténim, narozdil od zachodového okna v patfe néni osazeno v nice, pfilehlé
zdivo by tedy mohlo byt stars$i nez barokni - mistno vhodné pro podrobny hloubkovy prizkum

Z6 - o¢ekavana spara mezi renesanénim a baroknim zdivem tézko &itelna, na barokni ptivod fary ukazuji
predevsim slepé niky dodrzujici rytmus fasady pfedni ¢asti fary

Z7 - okno s kamennym nadprazim druhotné osazenym a vylehCovacim zaklenkem, vypli z po¢atku 20.
stol. a v této dobé pravdépodobné celé okno prezdéno

Z8 - oCekavana spara mezi sypkou a zdi pfistavku nenalezena ani po hloubkové sondé&, zapadni zed pfi-
stavku vznikla pravdépodobné soucasné se zdi sypky nebo byla spolu s ni pfezdéna, pouze nadezdivka
podkrovi pfistavku je od sypky oddélena jasné znatelnou sparou

Z9 - renesancni nebo barokni osténi, mohlo zde byt osazeno druhotné - nutno provéfit; u zemé pod
oknem odvodriovaci kanal dvora s druhotné pouzitym kamennym osténim

Z10 - misto vhodné k hloubkové sondé, zed zde pravdépodobné vznikla uz v dobé baroka 1 a uzavirala
dvur (pfistavek na ni dostavén pozdéji), ale nutno potvrdit

Z11 - okno se masivnim klasicistnim ramem ¢lenénym poutcem (na rozdil od ostatnich klasicistnich
oken, napf. v mistnosti 2.02), kovani z 1. pol. 19. stol.

Z12 - zachodoveé okénko s difevénym osténim, pro urceni stafi je potfeba podrobné prozkoumat stratigra-
fii pfilehlych omitek, okno je umisténo v nice ktera méa pravdépodobné rozmér pavodnich rané baroknich
oken (s§. 96 cm, sv. 139 cm)

Z13 - okno se starym ramem, ktery odpovida velikostné nikam v baroknim zdivu, ale pochazi nejspis z
obdobi klasicismu (1. pol. 19. stol.), vné&jsi kfidla maji kovani z doby kolem r. 1910, vnitfni kfidla jsou z
obdobi 1. rep.

Z14 - tvaroslovim odpovida okno s dfevénym osténim a okenni nika (spolu s protilehlym oknem v mist-
nosti 2.07) baroknimu sypkovému oknu, podobnym zplGsobem jsou pfestavéna v patfe sypky pravé jen

2) Vrcholné baroko (2/3 18. stol.)

plotna s otevienym ohném musela byt kvli nové
zbudovanym dvefim pfesunuta, misto zatim neznamé
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tato dvé okna, okna napovidaji, jaky je rozsah zdiva z doby barokni pfestavby, ale jeho skute¢nou miru
provéfi az hloubkové sondy

Z15 - okno s nezdobenym kamennym osténim patrné z doby renesance

Z16 - okno s kamennym nadprazim, ale s vyplni z po¢atku 20. stol. pravdépodobné pfezdéno stejné jako
okno umisténé v pfizemi pod nim; skute€ny rozsah pfezdéni odhali hloubkova sonda

Z17 - stit stodoly vyzdény z cihel pravdépodobné az po opravé krovu stodoly v 2. pol. 19. stol.; na rozdil
od vychodniho §titu tl. kolem 45 cm ma tento tloustku pouze 15 cm

001A - obvodova zed v interiérové Casti sklepa pod stodolou zten¢ena, ale zten€eni neni znat v interi-
éru stodoly, obvodova zed tedy pfezdéna, dnesni podoba sklepa se segmentovymi klenbami ale jisté
az sekundarni, jak doklada spara (viz. 05); sklep vystupuje 1,5 m nad uroven podlahy stodoly; podlaha
sklepa je 1,3 m pod terénem a vyska sklepa je 1,9 m (méfeno po ocelova i¢ka), VHODNE K DALSIMU
PRUZKUMU

101A - kfizova klenba v 1.01 a 1.07, na barokni a ne renesanc¢ni puvod ukazuje nepfitomnost velkych
hfebinkl typickych pro renesanéni stavby

102A - stropy v nezaklenutych obytnych mistnostech v pfizemi i v patfe pravdépodobné z doby rané
barokni pfestavby (konec 17. stol.), v patfe tyto tramy soucasné slouzi jako vazné tramy krovu; v 2. pol.
19. stol. az 1. pol. 20. stol. byly opatfeny omitanym rakosovym podhledem v nékterych mistnostech s
drobnym fabionem; pro potvrzeni stafi tram0 by méla byt provedena dendrodatace

102B - pruchod z 1.02 do 1.03 zazdény patrné v dobé zfizeni dvefi z 1.04, zazdivka byla odhalena
sondou (nalezova situace 103B); mistnost 1.02 slouzila nejspi$ do doby zazdéni dvefi jako farni kancelar
a byla propojena s trezorem 1.03

102C - misto pro tahova kachlova kamna, ta zde stala jesté na pocatku 21. stol., dnes jsou rozebrana a
bezpecné ulozena, prkenna podlaha toto misto respektuje; kamna zde mohla byt osazena uz v 2. pol.
19. stol. i pozdéji

102D - vyboulenina zapadni zdi v 1.02, ktera prozrazuje mnohocCetna prebouravani, sondy ukazaly
prikladaci otvory do nepfimo vytapénych kamen; v patfe nad timto mistem je vSak prostfedek velké
mistnosti, proto zde musela byt uz kamna tahova (jesté v8ak v nepfimym vytapénim - hybrid, ktery se
pouzival kolem r. 1820), jejichz odtah by mél byt zazdén prave v pficce mezi 1.02 a 1.04; misto se navic
nachazi u dodate¢né vybouraného dvefniho otvoru a je s nim v kolizi; misto je vhodné k detailnimu strati-
grafickému pruzkumu i sondam, které oveéfi pfitomnost a prabéh tahového komina

102E - dvefe dodatecné zfizené v pFicce mezi 1.02 a 1.04, statigrafie omitek z nalezovych situaci i jejich
tvaroslovi dvefi, které jsou dodnes osazeny a jsou viditelné z 1.02 i kdyz otvor za nimi byl zazdén, pro-
zrazuji, ze byly zfizeny v 2. pol. 19. stol.

102F - dnes nepfitomna tahova trubka od rozebranych kachlovych kamen (viz. 50), pfitomnost a prabéh
tahové trubky podél zdi znazornuje stopa chybéjiciho valeckového dekoru

102G - zaslepena trubka tahovych kamen, které patrné staly v JZ rohu mistnosti 1.02 jesté pred zfizenim
kamen uprostfed délky mistnosti (viz. 50)

103A - nejstarsi vrstvy omitek pokracuji na obvodové zdi pod zdivo pficky, pficka tedy vznikla az doda-
te€né

103B - omitka Spalety pokracuje pod zazdivku otvoru, je Citelna do 26 cm od plochy stény, pak je odla-
mana, protoze zde byly zarubné dvefi

103C - druhotné probourané dvefe z 1.04 do 1.03, nad nimi je jesté dfive druhotné probourany otvor (jak
ukazala stratigrafie omitek) pro prfepousténi tepla z 1.04 do 1.03, ktery tedy musel vzniknout po stavbé
pFicek (stavebni faze baroko 2 - 18. stol, patrné nékdy kolem roku 1735), ale dfive nez dvefe, probourané
v 1. pol 19. stol.; U€elem otvoru bylo dostat teplo a pfitom nedovolit pfistup z vytapéné 1.04 do mistnosti
1.03, ktera mohla tehdy slouzit jako farni trezor pro uchovavani dalezitych listin; ddvodem ke zfizeni okna
by byla pFiliSna vihkost v 1.03, ktera listinam nesvédcila

104A - obé zdi stejné staré, stratigrafie omitek a natért stejna
1040 - obdélna stopa na zdi na nejstarsi omitce (j), pferu$eno pfickou s omitkou (k)

103A, 104A a 1040 - sondy 103A a 1040 prokazaly dodate¢ny vznik pFicek rozdélujicich plvodné vel-
kou mistnost, sonda 104A prokazala, Ze zdivo pfi¢ek je provazané a se stejnou stratigrafii natér a obé
tedy vznikly sou€asng; tloustka pficky mezi 1.02 a mistnostmi 1.03 a 1.04 by méla byt prekontrolovana
104Q - komin, ktery mél odvétravat nepfimo vytapéna kamna z velké mistnosti tvofené plvodné mist-
nostmi 1.02, 1.03 a 1.04; komin tedy musi byt rané barokni, dnes se do né&j v8ak napojuji jen tahova
kamna, prikladaci otvor je zazdén a do komina Ize nahlédnout pouze otvorem v podkrovi, proto nezname
presné umisténi ani rozmér komina v pfizemi; dviika pfikladaciho otvoru byla asi umisténa v severovy-
chodnim rohu v 1.05 a v 1.04 v tomto misté by mél byt zazdény otvor, kde se napojovala kamna (misto
v8ak bude prebouravané vice generacemi kamen); ob& mista - SV roh 1.05 i JV roh 1.04 jsou vhodna k
hloubkovym sondam

105A - predpokladané misto dymniku, ktery mohl slouzit k odvétrani kuchyné az do 2. pol. 19. stol., kdy
zde byl zfizen prvni tahovy sporak; klenba je na tomto misté bachrata a zveda se asi o 20 cm nahoru
oproti jiznimu ¢elu klenby; misto je vhodné k provedeni hloubkové sondy

106A - v prubéhu 2. pol. 20. stoleti zfizeny nebo upravovany nizky otvor, rozsah vybouraného zdiva nut-
no proveéfit hloubkovou sondou; dnes zazdény otvor, ktery byl ale opatfen dvefmi stojicimi dodnes v 1.10,
asi slouzil jako pfimy (ale nizky a nepohodiny) vstup z kuchyné& do komory (1.10)

107A - (jako 101A) kfizova klenba v 1.01 a 1.07, na barokni a ne renesanc¢ni puvod ukazuje nepfitomnost
velkych hiebinku typickych pro renesanc¢ni stavby

107B - stopa po klasicistni brance, tvaroslovi branky (na koso kladené tenké sloupky) stejné jako tvaro-
slovi zabradli v sini 2.01 v patfe - patrné ze stejné doby

107C - klenebni pas, podezdény vietenem, doseda na néj klenba v 1.07, musel proto vzniknout jesté
pred ni; pokud by klenba byla mlad$i (aspor doba baroka 2) a klenebni pas by tedy mohl byt az barokni
(baroko1), znamenalo by to, Ze uz zhruba 50 let po velké pfestavbé na konci 17. stol. se razantné upravo-
vala vstupni sif, stropy nad ni a schodisté; diivodem pro tak velkou pfestavbu tak kratce po etapé baroka
1 by mohlo byt snad jen zna¢né poskozeni stropli nad sini, to je nepravdépodobné a pas tedy nejspise
pochazi nejpozdéji z doby renesancni

108A - zaklenky koliduji se soucasnou klenbou v 1.08, navic by byly v ose mistnosti, pokud by se severni

3) Vrcholné baroko - propojeni 1.03 a 1.04 oknem

zaSupovaci okénko pro
prepousténi ohratého vzduchu,
okno se zachovalo dodnes

o\
. I k
farni trezor! |/
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kancelar farare
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7) Svétnice bytu nepfimo vytapéna (4. kamna
tahova) - 4/4 19. stol., zfizen velky sporak

dymny provoz kuchyné opustén a nahrazen
tahovym sporakem, dymnik zaslepen

posun kamen, uvolnéni
mista pro dvefe

samostatna sif bytu

? dobu zfizeni kamen
nutno ovéfit sondou

nejpozdaji v této dobé jiz
mistnost jisté zateplena, kromé
okenic osazeno i dalsi kfidlo
dvefi vedoucich do sing,
zatepleni ale pravdépodobné
probéhlo dfive

Karty nalezovych situaci

Nalezova situace: 301A

Popis: snizené podlaha nad paradnim pokojem 2.03, stropni tramy
(a soucasn¢ vazné tramy) zde byly vyfezany a nahrazeny nize
osazenou konstrukci nesouci podhled se Stukovym zrcadlem
v 2.03; diky snizené podlaze s odkrytym nasypem v podkro-
vi vidime, Ze obvodova sténa byla nabilena a tedy urena pro
pohled az do vyse hibetu vaznych trami

zatim neni vysvétleno, pro¢ byly stropni (vazné) tramy
vytezany, do konstrukce snad mohlo zatékat; protoze uprava
souvisi s tvorbou dobie datovatelného Stukového stropu nad
2.03, miizeme ji zatadit do doby vrcholného baroka (ptiblizné
2/3 18. stol.)

Nahledové
foto:

Nalezova situace: 301G

Popis: krov nad farou a sypkou je pribézny a patti konstrukei ke
kroviim s lezatou stolici, typickym pro obdobi renesance a
baroka, mezi archaické znaky krovu patii zacepovani Sikmych
sloupkti, krokvi a ndmétka ptimo do vaznych tramt, pozice
rozpéry mezi sloupky a ne hned pod hambalky mezi vaznice-
mi, pasky probihajici nejen mezi rozpérou a sloupkem, ale az
po hambalky a namétky, rozpéry také sahaji az po namétky,
coz umoznuje archaicky tesatsky spoj preplatovani, hlavni
vaznice jesté nejsou petiboké, ale maji profil zkoseného obdél-
nika, krov je z tesaného dieva a spojovan dievénymi koliky

naopak novéjsim znakem krovu je zavétrovani ne v horni
casti krovu, ale v pfizemi krovu pomoci ondiejskych kiizi a
jejich podepteni mezilehlou vaznici

v horni ¢asti krovu je osazena jesté jedna fada hambalkil,

a¢ ma krov archaické renesan¢ni znaky, fadime jeho vznik
do doby 1. faze ran¢ barokni vystavby fary (konec 17. stol.)

Nahledové
foto:

Nalezova situace: 301H

Popis: ke kominu je dozdéna zed’ tl. 15 cm v né€kolika etapach; jako
prvni zde pravdépodobné stél jesté jeden komin, pozustatky
jeho zdiva jsou zna¢né zaSpinéné sazemi (a); ndsledné vznikla
pricka délici krovovou mistnost 301, jeji zbytky jsou patrné i
na vychodni strané komina (viz 301F), zde je na pticce Stitek
s dataci 1928 (b); nasledn¢ doslo k prezdéni velkého komina

a tim ke zruseni komina popsaného vyse (c); piicka de€lici 301
asi v té dobé jesté stala, protoze byla vile ji doplnit nad zbyt-
ky rozebraného komina a dorazit s ni ke stén¢ velkého prezde-
ného komina, n¢které cihly v této ledabyle zdéné piicce jisté
pochazi ze zdiva zruSené¢ho komina, protoze jsou také od sazi

(d)

Nahledové
foto:

Nalezova situace: 301K

Popis: diry po dievénych kolicich nebo zbytky dievénych kolikt na
vSech krokvich na vychodni strané€ krovu, koliky byly ptichy-
ceny dlouhé namétky, které dosahovaly az do vySe hambalku
a pravdépodobné tvotily na dvofe kryté podloubi, zatim neni
znamo, kdy bylo podloubi zruseno a dlouhé ndmétky nahraze-

ny kratSimi

Nahledové
foto:

FARA CP. 33 V BLANSKU U KAPLICE - STAVEBNEHISTORICKY PRUZKUM
(stav poznani na podzim 2017)
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Legenda k analytickym planim
Konstrukce:

/ nad rovinou fezu
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pficka nachazela az v misté renesancniho pasu v chodbé 1.07

109A - pficka mezi 1.07 a 1.09 tenci nez okolni zdi, ale musela zde byt uz v dobé vybudovani kleneb v
1.07 (rané baroko - konec 17. stol.), protoZe se do ni tyto klenby opiraji

110A - komora, dFive zde véak mohl byt umistén zachod, VHODNE K PODROBNEMU PRUZKUMU,
dochoval se i suchy zachod v pfizemi v mistnosti 1.12

111A - pravdépodobné zazdény vchod z 1.08 do 1.11 - VHODNE K HLOUBKOVE SONDE

101, 107, 108 a 111 - na starSi renesancni fazi poukazuji néktera mista ve zdivu fary, kde slepé niky
chybi a vibec i cely tvar domu, ktery neodpovida klasické podobé barokni fary; dim se spi$ blizi podobé
stfedovéke tvrze; barokni prestavbu navic determinovala starsi stavebni faze jisté i v dilu s komorami a
sini - podezrele plsobi zejména znehodnoceni jedné celé puvodné pravdépodobné komorové mistnosti
1.11 (tedy se skladovaci funkci) vychodem do zahrady (vychod do zahrady by byl v 1.11 logicky leda ze
by puvodni sifi byla situovana v 1.08 a navazovala by rovnou na 1.11); velmi problematicky pusobi také
chozeni ze sou€asné siné 1.01 na schodisté do patra ,za roh” pfes chodbu 1.07 - tedy nenavaznost
schodisté na soucasny vstup do domu

114A - nalezova situace - pobourany otvor ve zdi odhaluje cihelnou ,pficku” sméfujici témér kolmo na
tuto zed, avsak ,prficka“ ze zdi nevy¢niva ani v pradelné ani v komore, pravdépodobné sméfuje dovnitf
zdi mezi obéma mistnostmi, ,pficka“ je vyzdéna z cihel 5,5 - 6 * 12 * ? cm, jeji funkce ani stafi neobjas-
néno - VHODNE K DETAILNIMU PRUZKUMU

115A - oCekavana spara mezi obvodovou zdi a mladsi pfickou zatim nenalezena
116A - oCekavana spara mezi obvodovou zdi a mladsi pfickou zatim nenalezena

117A - pricka rozdélujici prostor pavodni sypky, pravdépodobné z doby 1. barokni pfestavby, v patfe nad
ni totiz sténa, v niz jsou osazeny dvefe s rané baroknim kovanim, pozdéjsi vznik pricky oproti obvodo-
vym zdem uréen podle hluboké vertikalni spary u zapadni obvodové zdi

117B - spara mezi severni zdi a vychodni pfickou nenalezena, zdi vznikly sou¢asné

118A - oCekavana spara zatim nenalezena, ale na cisafskych otiscich pFistavek mezi zakreslenou sto-
dolou a sypkou chybi
118B - oCekavana spara zatim nenalezena, ale na cisafskych otiscich pfistavek mezi zakreslenou sto-
dolou a sypkou chybi

120A - hluboke spary dokladaji pozdéjsi vznik pficky oproti obvodovym zdem anebo vznik s technologic-
kych odstupem, STARI PRICKY NUTNO PROVERIT

120B - hluboka spara nedosahujici k zemi doklada pozdejsi vznik zastropeni sklepa oproti obvodové zdi
stodoly

120C - pokud bude nalezena spara, bude prokazan dodateény vznik sklepa - VHODNE K DALSIMU
PRUZKUMU

121A - spara mezi starou stodolou a mladsim jiznim kridlem

121B - hluboka spara mezi zapadni (Stitovou) zdi stodoly a k ni doléhajici zazdivkou, smérem vzhuru
prechazi spara v trhliny; spodni ¢ast situace nejasna, protoze zazdivka vypada jako by tvofila podklad
$titové zdi - VHODNE K DALSIMU PRUZKUMU

121C - spara mezi jizni novéjsi zdi a starou stodolou - jizni stodola pouze pfisazena ke staré zdi

122A - znatelna hluboka spara v nizsi ¢asti zdi

201A - klasicistni zabradli se sloupky - na koso kladenymi $tihlymi hranoly (1. pol. 19. stol.), dfevéné
schodisté pravdépodobné uz barokni

201B - otisk pficky na stropé a ¢aste¢né i na jizni a severni zdi, vhodné misto k prozkoumani stratigrafie
omitek

201C - stejné jako kominy pfi kuchyni a svétnici, i tento vznikl v dobé barokni pfestavby (konec 17. stol.) a
i tento nestoupa pfimo vzhdru, ale Sikmo k zapadni sténé; komin slouzil pro nepfimo vytapéna kamna v
2.05, coz byla od poc¢atku obytna mistnost (mohla slouzit kucharce, ale spise farafi anebo jako vizitaéni
pokoj)

201D - do prulezného starého kominu z 2.05 byl dodate¢né (nejspis v 2. pol. 19. stol.) napojen tahovy
komin z pfizemi, pomérné Siroky komin ma svétlou Sitku asi 300 x 250 mm, proto vystupuje ze stény
stejné jako stary pralezny komin

202A - podle tvaroslovi rané barokni policova skfin vestavéna do klenutého vyklenku, nejspis méla
slouzit jako kredenc na nadobi, pro pfesnou dobu vzniku skfiné je vhodné provést dendrodataci (jedno
z prken dvefi skfiné mam podkorni letokruh i kiiru, mélo by to tedy byt mozné), skfin asi vznikla az po
stavebni fazi baroka 1 (konec 17. stol), ale ne az ve fazi vrcholného baroka 2, ve fazi baroka 1 zde bylo
pravdépodobné okno

202B - v soucasnosti thova litinova kamna, je$té na pocatku 21. stol. zde stala kachlova tahova kamna,
jejichz stopa je patrna na prknech podlahy; kamna jsou rozebrana a bezpecné ulozena

202C - prtbéh a rozmér prllezného komina vedouciho z kuchyné je mozné sledovat pouze z otvoru v
podkrovi

202D - oba pralezné kominy - ten vedouci z kuchyné i vedlejSi komin zacinajici v patfe nevedou svisle
vzharu, ale uhybaji obloukem k zapadu a pak se zpét vraci nad prostfedek pfi€éného rozméru stavby

203A - misto vydlazdéné cihlami, které mohlo slouzit v historii jako podklad pro ohfivaci panev, pozdéji
v 19. stol. zde stala tahova kamna

203B - dnes zaslepena zdér po odvodu koufe z tahovych kamen, misto by mélo byt provéfeno hloubko-
vymi sondami

203C - podle indicii na fasadé by mohla podoba mistnosti s dvéma nikami byt az dilem pozdéjSich sta-
vebnich dprav (3. faze baroka)

204A - mistnost se zachodem byla pravdépodobné prezdivana, vyklenek nad zachodem je opatren klen-
bou s podezfelym prib&hem; misto se hodi k podrobnému prazkumu

4) Svétnice kuchafky nepfimo vytapéna (1. kamna),
asi obdobi klasicismu - 1. pol. 19. stol.

presun plotny na vafeni nejspi§ na misto, kde
sporak stoji i v soucasnosti; tato zména by si

vynutila obménu pfikladani v kamnech byvalé
tejny a tedy i jejich vyménu

pravdépodobné doba zfizeni
oken v lici fasady

svétnice
kucharky

_/K_ |
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: SN podradngjSi mistnost, z niz se vytapi®

kamna v ve svétnici kucharky i

i
situaci potieba provéfit sondou z 1.02 |

8) Zacatek 20. stol.

zdvojeni oken v kuchyni mozna starsi,
ale nejpozdéji v této dobé

REVITALIZACE FARY V BLANSKU U KAPLICE
prof. Ing. arch. akad. arch. Vaclav Girsa, doc. Ing. Michael Rykl, Ph. D.

GOTIKA (patrné konec 15 . - 16. stol)

Bc. Anna PiskacCkova
Vedouci prace: doc. Ing. Michael Rykl, Ph. D.

Legenda mistnosti:

1.01 sin
1.02 pokoj
1.03 pokoj
1.04 pokoj
1.05 kuchyné
1.06 koupelna
1.07 chodba
1.08 komora
1.09 chodba
110 komora
111 pradelna
112 zachod /
113 chliv/ staj /
114  chliv/ staj/
115 chliv/ std]
”"'1".'1'677,,,,,krélikérha
117  chliv/ staj
118 chliv/ st3j
119 kolna
1.20 stodola
1.21 ovc€in
1.22 stodola
1.23 kulna
1.24 kulna
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Legenda mistnosti:

2.01 sin
2.02 a) paradni svétnice
b) kancelar farare
c) obytna mistnost farare

RENESANCE (patrné 16. - 17. stol.) 2.03 pOKC,)J . L
- nejdfiv nevytapény -
RANE BAROKO 1 (1. faze baroka - konec 17. stol., presnji kolem spaci komora mozna
r. 1671, kdy méla byt fara obnovena) pro farare - ohfev jen
RANE BAROKO 2 (2. faze baroka - dil&i drobné tpravy uréené dymm kvem awpodlghou z
stavebnéhistorickou analyzou) kuchyne V prizemi
VRCHOLNE BAROKO (3. faze baroka - mensi stavebni tpravy, zmény - pozdéji zdobeny strop
dispozic uréené stavebné-historickou analyzou a odpovidajici Casovée a snaha uchovat teplo
2/3 18. stol., kd bihaly ¢ i na kostele - r. 1735 p . . .
sto y probihaly Gpravy i na kostele - r ) pomoci okenic - cihlovy
KLASICISMUS (1. pol. 19. stol.) podklad v SV rohu patr
né pro ohfivaci panev
2. POLOVINA 19. STOL. - 70. - 80. LETA (stavebni faze - krov na -v 2/3 19. stol. tahova
staré stodole o krok dfive nez budovani pfilehlych mladsich krovud)
kamna
2. POLOVINA 19. STOL. (obecné&) 2.04 zachpd .. i
2.05 pokoj - od pocCatku vyta
. pény
PRELOM 19. - 20. STOL. (podhledy - zatim blize neurené) v
a) byt kucharky
1. POL. 20. STOL. (upravy sypky a oken fary, Upravy stfechy nad farou b) by_t farare
a sypkou) 2.06 pok01
2.07 sypka
2. POL. 20. STOL. (upravy koupelny fary) 2.08 sypka
2.09 senik
KONEC 20. stol. 210 senik
211 senik

205A - zdéf po tahovych kamnech napojena do pralezného komina obsluhujiciho pavodné nepfimo
vytapéna kamna; pfikladaci otvor je mozné spatfit v kominé, dobu zaniku nepfimo vytapénych kamen
bude mozné odedist ze stratigrafie omitek na zazdivce otvoru v 2.05

206A - otvor pro schodisté na pudu, byl zfizen az dodate¢né nejspi$ spolu se schodistém (viz. 119) a
zaroven se zanikem dFivéjSiho pfistupu do podkrovi, ktery byl podle hypotéz bud uvnitf sypky anebo
pfi jejim jiznim Stitu (méné pravdépodobna hypotéza pocita se schodistém na pddu v mistnosti 2.03 do
doby zfizeni vrcholné barokniho omitaného podhledu; pro tuto variantu svéd¢i pouze ufezané vazné a
zaroven stropni tramy nad touto mistnosti, divod vyjmuti trama ale byl patrné jiny)

206B - prikré schody na pldu z fezaného dfeva, vznik nejspis v 2/3 20. stol., pribéh schodu ¢astecné
koliduje s dvefmi do 2.07, které musely vzniknout pfed timto vystupem na padu

207A - druhotné osazené dvere s vrcholné baroknimi zarubnémi s mohutnou profilaci

207B - sténa s dvefmi s rané baroknim kovanim, cela vznikla pravdépodobné uz v dobé barokni prestav-
by (na konci 17. stol.) spoleéné s nosnou zdi v pfizemi; hypotéza by mohla byt provéfena hloubkovymi
sondami v misté styku pFi¢ky s obvodovym zdivem

208A - dvefe s rané baroknim zamkem s odkrytou mechanikou, osazeny pravdépodobné uz v dobé rané
barokni vystavby fary; stafi dvefi by mélo byt ovéfeno dendrodataci

208B - ztenceni zdiva, jehoz vnitini strana se patrné sesula pfi budovani novych stropll se segmentovy-
mi klenbami nad chlivy v pfizemi

208C - puvodni tloustka obvodového zdiva je rozpoznatelna diky stropnim tramum; ty jsou jednak v mis-
té, kam zed dosahovala umazané bilou barvou, jak byla zed bilena, jednak pfesné jen do mista, kam by
méla obvodova zed sahat jsou stropni tramy obednéné prkny

208D - prkna zaklopu rané barokniho stropu zde patrné prelozena, mohlo by jit o misto, kudy vedly pl-
vodni schody do podkrovi

209A - krov stodoly na prvni pohled archaicky, jeho svislé sloupky jsou podepfeny patnimi vzpérami,
krokve jsou v8ak uloZeny na vaznice a pozednice a krov tedy pochazi az z druhé pol. 19. stol., musel
byt postaven dfive nez krov pristavku mezi stodolou a sypkou a nez krov jizni stodoly, protoze na styku
s ob&ma témito krovy zlstaly jeho krokve i s latémi

209B - jedina vazba krovu se sloupky bez patnich vzpér

209C - krov staré stodoly s krokvemi a latémi, které zde byly ponechany i po propojeni s krovem nad
pristavkem vedle sypky a s krovem jizni stodoly

210A - podle stabilniho katastru pochazi pfistavek mezi starou stodolou a sypkou z doby mezi lety 1826
- 1870, jeho soucasny krov musel vSak vzniknout az po prestavbé krovu a Stitu nad stodolou, ke které
doSlo pravdépodobné v 2. pol. 19. stol.

Vyvoj dispozic v puvodni ratejné

Byvala ratejna dnes zabira mistnosti 1.02, 1.03 a 1.04. Zde byl
Castecné proveden hloubkovy priuzkum. Kromé sond u styku
pricek s obvodovymi zdmi, které prokazaly pozdéjsi vznik pfFicek,
byl proveden priazkum topenist a dvefnich otvorl. Zmény topné-
ho rezimu a dvefi v mistnostech byvalé ratejny a v pfilehlé ku-
chyni pomohly rozkli¢ovat pravdépodobny vyvoj funkci mistnosti
v deviti fazich:

1) Rané baroko (kolem r. 1671)

plotna s otevienym

ohném na vareni dymnik

velka svétnice/ ratejna
(svétnice pro Celed)

podoba chodby a
schodisté - ?

v s

5) Svétnice kucharky nepfimo vytapéna (2. kamna)

presun kamen

svétnice _ 7t Y\ komora iy\‘
kucharky Al ”r kucharky! |
\ I

nevytapéna kancelar, ale spis sklad -ﬁ‘\‘
podiadnéjsi mistnost z niz se vytapi !,
|

kamna v 1.04 ]
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Fara v Blansku u Kaplice je zapsana na seznamu
kulturnich pamatek. Jedna se o historicky hodnotnou
stavbu pochazejici pfevazné z doby barokni. Hlavni
obytna budova byla vystavéna patrné v 2. pol. 17. stol.,
pficemz sypka, se kterou fara tvofi jedinou hmotu, je
pravdépodobné jesté z doby predbélohorské. Z doby
baroka pochazi i stara stodola. V 19. stol. jeSté v arealu
pfibyly hospodarské objekty. Fara se s menSimi
stavebnimi Upravami dochovala dodnes v autentické
podobé.

Aredl fary ma v navrhu slouzit jako zafizeni terapeutické
komunity pro drogové zavislé. Tato komunita by se
zaméfovala na péstovani zemédélskych plodin a na
chov vcel, na zpracovani produktt a jejich prodej. V
byvalé farni zahradé je navrzen sad a zahony, o néz by
se méli klienti starat. K dalSi praci by méla poslouzit i
navrzena tradiCni suSarna na ovoce. Do projektu je
zaclenéna i mala kavarna s obchodem, ktera bude
pristupna verejnosti. Cast klientd se bude vénovat praci
v truhléiské dilné pod vedenim vySkoleného femesinika.
Klienti v pokrocilych fazich 1é¢by budou chodit
vypomahat do domova pro seniory, ktery se nachazi
vedle arealu fary. V ramci rezimu komunity se v projektu
pocCita se skupinovou terapii v komunitni mistnosti,
pfipadné spoleCenské mistnosti. V podkrovi nové
budovy je také navrzena mistnost relaxacnich technik,
kde mohou pfi terapii klienti lezet na podlozkach. Pro
individualni terapii jsou vyclenény dvé mistnosti ve staré
budové. V pfipadé zajmu se s klienty mize pracovat i
po strdnce duchovni. Mohou tedy v ramci terapie
navstévovat pfilehly kostel a pfipadné se zapojit do
Zivota zdejSi farnosti.

odpady

vjezd pro zasobovani

vjezd a vstup na hlavni dvar

Pro pohybové aktivity bude slouzit

posilovha a
télocvicna v suterénu nové budovy a mistnost
relaxagnich technik v podkrovi. Okolni krajina umozriuje
klientdm sportovni vyziti.

Navrh usiloval o takovy provoz, ktery by si narokoval ve
staré budové co nejmensi dispozicni zmény. Pro
zajiSténi potfebné kapacity prostor je k staré farni
budové pfistavéna dalsi nova budova. Cilem
architektonického navrhu bylo navrhnout kontextualni
objekt, ktery by obsahl ubytovani klientd se zazemim a
stravovanim - tedy provozy narocné na technické
zazemi. Hmotové i materialové nova budova odpovida
staré. Je stejné orientovana a pfi pohledu z ulice tvofi
kompozici s dvéma Stity, kterou Ize spatfit u nékterych
zdejsich hospodarskych usedlosti. Sitka ani vy$ka nové
budovy neprekracuje rozméry staré fary. Stfecha ma
stejny sklon. Provozné méné narocné spoleCenské
aktivity by se mély odehravat ve staré budové. Vétsi
stavebni upravy probéhnou pouze za ucelem zbudovani
a zatraktivnéni jasného a u€elného hlavniho vstupu na
nadvofi fary, ktery formou tubusu prostupuje budovou a
propojuje ji s novym objektem.

V navrhu byla pojednana také zahrada. Ta se vloZenim
nové budovy rozdélila v menSi prostor mezi starou a
novou budovou a zbylou vétSi zapadni Cast. Nadvofi
mezi starou a novou budovou je tvofeno jako klidovy
relaxacni prostor s okrasnymi kvétinami. Samotna
zahrada je pojednana jako uzitkova. V navrhu je zde
obnoven sad s ponechanim nékolika puvodnich strom.
Pro jeho doplnéni jsou voleny pfedevSim zdejSi ovocné
stromy - vysokokmeny. Pfed novou budovou je
navrzena zeleninova zahrada.

vebni upravy fary - pfizémi
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