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Po netspésné obhajobé v letnim semestru lofiského roku, student v této bakalarské praci doplfiuje a
casteCné prepracovava projekt vefejné méstské kninovny ve FrantiSkovych Laznich. Podkladem
k bakalarskému projektu je architektonicka studie navrzena studentem v pfedchozim roce.

Projekt obsahuje vSechny predepsané polozky: Prilvodni i Souhrnnou technickou zpréavu, stavebni
vykresovou Cast, vzoroveé tabulky prvki a skladeb, vybrané detaily, Cast PAM, projekty statiky, TZB a PB
véetné vypodtl, dale pak ¢ast Interiér.

Prace byla k posouzeni predlozena digitalné v pdf formétu a zaroven jako svézany tistény sesit A3.

Architektura, urbanistické feSeni

Autor zvolil pro umisténi knihovny velice atraktivni misto — park. Solitérni pavilon knihovny se do
obklopuijiciho parku otevira véemi sméry a komunikuje s nim celoprosklenymi fasadami. Moderni
architektura budovy abstraktn& prepisuje klasicistni tvaroslovi franti$kolazeriské architektury. Prosklena
fasada po celém obvodu budovy knihovny je obehnéna prstencem priichozi kolonady definované
sloupovim ve vysoké fadu s nepravidelnymi rozestupy. Dalsi obru obepinajici knihovnu ze vSech stran
je ,vodni piikop*, ktery ma, dle autora, evokovat dojem architektury plovouci na vode.

Architektura jednopodlazni budovy je srozumitelnd a zdravé sebevédoma. Mgfitko stavby je nadsazeneg,
avéak adekvatni vyznamu instituce, kterou zastieSuje. Minimalistické materialové pojeti exteriérd i
interiérd dobre vystihuje podstatu ukolu. Nejde o bohatost a exhibici architektury. Ta pIné slouZi jejimu
obsahu - na minimalistickém a neutralnim podkladu nejlépe vynikne to, co ukryva — bohatstvi
knihovnického fondu.

Stavebni a dispozitni feSeni

Stavebni podstata jednopodlazniho nepodsklepeného objektu je fesena kombinaci monolitickeho
selezobetonového jadra s nosnym obvodovym portikem z prefabrikovanych dilcd. Pdvodni staticky
neurtité feseni prefabrikovanych sloupd a praviakil po obvodu stavby je nahrazeno prefabrikovanymi
sloupy provazanymi se Zelezobetonovou zakladovou a stropni deskou. V piepracovaném navrhu student
oproti pdvodni verzi zménil zodsob zastreSeni. Valbova strecha vynagena dievénymi lepenymi vazniky je
nahrazena betonovou plochou stfechou.

Kladn& hodnotim autortiv zamér uziti pohledovych prefabrikovanych /B prvki, které, byt za cenu
zvydenych investicnich nakladii, mohou stavbé dodat pozadovany precizni minimalisticky detail.
Doporucil bych véak znovu zvézit uziti prefa prvki ve vodnim p¥ikopu. Toto se jevi jako problematicke, a
to vzhledem k tésnéni &etnych spar i pfesného sesazovani a ukladani jednotlivych dilcd ve spadu.




Dispozi&ni fedeni objektu je prehledné a logicke, hlavni prostory knihovny jsou navrzeny velkoryse. '
Kladng hodnotim studentovu revizi vnitini dispozice zézemi zaméstnanc knihovny, které v predchazejici
verzi bakalaiské prace vykazovalo nelogické vazby.

Formalni zpracovani vykrest je Cisté a pfehledne, v tomto ohledu do$lo od pfedchoziho zpracovani
rovnéz ke kvalitativnimu posunu.

Statika a detaily

Kombinace nékolika stavebné konstrukénich principl (monoliticky zelezobeton s prefabrikovanymi
selezobetonovymi prvky vodarovné ztuzenymi predpjatou Zelezobetonovou stropni deskou) déla z tohoto
projektu staticky nestandardni Glohu.

| v tomto ohledu piedstavuje predlozena prace kladny posun oproti pivodné predklddanému projektu.
Statické fedeni plisobi presvédgivé, predvedené konstrukni detailni fezy solidné.

Technické zafizenfi budov, PB

Ptepracovana koncepce TZB phisobi logicky, predepsané okruhy jsou zpracovany celistvé, byt textové
zpravy jsou mozna az pfili§ strucne.

V prvni verzi bakalaFské prace smérovala zasadni vytka k provozu vodniho prvku v podobé vodniho =
pfikopu po obvodu celé stavby. Student piehodnotil a vyresil zdsobovéni vodou v dobé sucha, filtraci a '
upravu vody. Nezodpovézenz viak ziistavéa otdzka, co se odehrava v celé plose vodniho prvku v zimnim
obdobi. Pokud se v tuto dobu (cca 5 mésici) vodni prvek prezentuje pouze jako vyschlé betonové
koryto, doporugil bych opét zvézit, zda piitomnost vody nefes$it stavebné technicky jinak, pfipadné ho
vypustit aplng.

Zavér, hodnoceni

Student se v druhém pokusu dokazal poucit z chyb predchozi bakalarské prace a prokazal snahu
prehodnotit a znovu a Iépe uchopit stavebné-konstrukeni feSeni své vlastni architektonické studie.

Bakalarsky projekt navrhuji ahodnotit znamkou B.
V Praze dne 25. inora 2018

Ing. arch. Roman Klime$
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