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Téma:

Centrum dusevniho zdravi (CDZ) je novy reformny typ komunitnej stavby: ma
predchadzat hospitalizacii, umoZiovat psychiatricky aj pschologicki podporu a poméct
integrovat klientov do spolo¢enského a pracovného Zivota. Hoci centrum mé
terapeuticky, ambulantnui a dokonca aj kratkodobu 16zkovi ¢ast, pontika moznost
presiahnut overenti typol6giu nemocnice, ambulancie aj chranenej dielne. Napokon,
okrem vyjazdovej jednotky a odborného presonalu v fiom maju pracovat aj niektori
klienti ako konzultanti (peers). Mezi odbornikom a klientom je teda tretia, spajajuca
osoba: klient-konzultant. Navyse je to zariadenie hybridné: krizové, zdravotnicko-
spolotenské a pracovné centrum. To je velka vyzva, nové verejné funkéné typy dnes
vznikaju len zriadkavo.

Okrem toho lokalizdcia poniika zéhradu. To prinaga aj moinost prehodnotenia
morfologického typu: domu v zéhrade alebo zéhradného pavilénu &i altdnu. Moiné je
aj prehodnotenie historického typu uzavretej zahrady (hortus conclusus) pripadne
sucasnej komunitnej zéhrady.

Ulohy sa diplomant chopil tak, Ze nenavrhol nejaké funkéné ani morfologické inovécie,

skor viité postupy a analégie s okolitym kontextom aj s kontextom dejin architektiry
a urbanizmu.

Koncept a navrh:

Dom v $picke trojholnikovej parcely nechava velky priestor zdhrade, ktora je zrejme
akysi variant ,,anglického parku“ kombinovaného s »tajomnou zdhradou” s altdnom.
Takéto lokalizovanie centra povaiujem za velmi dobré — v porovnani so solitérmi na
réznych stranach pozemku, ktoré overovali kolegovia diplomanta v ateliéri Michala
Kuzemenského. Nech lokalizovali svoj solitér ku ktorejkolvek strane trojuholnika,
zahrada sa tym delila na viaceré segmenty. Toto riegenie ju nechava vcelku ako
protipdl aj doplnok: kontrapunkt domu.

Dom sam je do istej miery analogicky s niektorymi architektonickymi aj urbannymi
elementami okolia (obvodové miry pozemkov v okoli, zaoblené steny a cesty,
klasicizujtica tektonika susediacej profénnej budovy). Na druhej strane je vnimatelna
aj analégia s amsterdamskym socidlnym projektom Het Schip (Lod, 1917-21) od
architekta Michela de Klerka a sochéra Hildo Kropa, predstavitelov Amsterdamskej
Skoly avantgardného hnutia expresionistov. Ale de Klerkova Lod’ je bytovy blok,
kopiruje obvod trojuholnikovej parcely a individulne zahradky ma naopak vo
vnutrobloku. Rovnako hambursky Chile House (1922-24) od nemeckého expresionistu
Johanna Friedricha Hégera bol mestsky blok. Na tieto analégie z dejin eurépskych
avantgard 20. storocia odkazuje symetricky a vejarovity rozvrh vnitorného priestoru
so zaoblenymi “kajutami”. Navonok sa prejavuje iba zalomenim stavby po dizke.




Rozvrh faséd aj sklony strechy a jej medend krytina poukazuju naopak na morfologicky
typ italizovanej, ¢i vieobecnejsie klasicizovanej zéhradnej vily. Lokalizovanie terapii na
piano nobile to iba podéiarkuje, podobne ako §achovnicova dlaiba.

Namiesto nautickych detailov alebo ,,stipového radu* je tu niekolko ,radov okennych
otvorov“ - podlaZia st odli$ené réznymi druhmi élenenia otvaravych okien, vratane
francuzskych. Piano nobile je potom v najuiiej fasade pointované ,lodnym*
balkénom, ale ten nie je - ako by sa dalo z pédorysu ofakévat —, nautickym prvkom,
skér naopak: je akoby neseny klasicizovanym stiporadim s naznakmi kubickych
»hlavic” stlpov. Takéto ,hlavice” su aj na medziokennych pilieroch na naprotivnej
faséde... (podobné kubické prvky su na korunnych rimsach susediacej budovy
stitasného ministerstva). To sui prenosy a pouzivanie prvkov v novych kontexoch.
Zakladaju zvlastne napitie zo stretnutia postupne stavaného kontextu, avantgardnym
konceptom domu-lode (domu-$ipky) a domu-vily v zéhrade s alténom. Priestorovy
rozvrh je symetricky, ale symetrie sa rézne stretavaju s asymetriami... 2elezobet6novv
skelet sa stretdva s ooblymi murovanymi prie¢kami, pripadne ruzova fasdda

s brizolitovou, teda tvrdou cementovou omietkou, ktord sa zatala pouZivat na
prelome 19. a 20. storocia a prevladia po 2. svetovej vojne a v 50. rokoch.

Hodnotenie:

Ako je na zéklade povedaného zrejmé, centrum je premyslené funkéne, priestorovo aj
materidlovo. Mrzi ma, ie diplomant neuvazoval aj nové typoldgie, ale k inovécii sa
nedd vyzyvat. Iba by ma zaujimalo: ak by mala do tejto ¢asti Prahy pribudnut st¢asnd
stavebna vrstva, stati, ak bude si¢asnou kombinéciou kontextualizovania

a klasicizovania? Emauzsky klastor a kostol benediktinov nadobudol ziver zniéenych
veii po Il. svetovej vojne... Frantisek Maria Cerny by k nemu iba analégiami

s prostredim a ich transformaciami nikdy nemohol dospiet.

Ako rovnaky problém vidim to, Ze autorsky text neformuluje projekt/koncept. Na jeho
mieste je fiktivny narativ o ceste do lie¢ebne a préci v nej. Nemam ni¢ proti osobnym
ani pseudo-osobnym pribehom, ale nedomnievam sa, e maju nahradit koncepéné

a kritické, tvorivé reinterpretovanie architektonickej tlohy.

Zo vietkych spominanych dévodov odporii¢am komisii précu na obhajobu

a navrhujem hodnotenie B (velmi dobre). To je mo2né preto, ze mi nevadi hybridna
stavba, charakteristicky rukopis ateliéru ani pokusy o vytvorenie sti¢asného
inStrumentdria/tendencie analogickej architektiry. Snad sa bude diplomant pracou
ete zaoberat a rozpracuje ju dalej, pretoze ide o overovanie novych postupov
navrhovania komplexnych foriem v 3D. Priestorova krivka sa iste da navrhovat ako 2D

priemet, ale mozno ju navrhovat aj priamo v 3D. Iba si na to treba zvolit vhodné
néastroje.

Praha — Bratislava, jiin 2018 doc. Ing. arch. Monika Mita3ova, PhD.
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