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grafika zpracovani

dalsi poznamky a hodnoceni
# v koordinacni situaci by bylo vhodné zobrazit nové budovy silné, jak je uvedeno v legendé; situace neni
okdtovana, nejsou naznaceny vysky jednotlivych objektl, vysky terén(, nejsou naznaceny vstupy do objektl atd...

# skladba stfechy St1 — z jakého divodu je uzit XPS? Chybi parotésna vrstva.
# mame urcité standardizované typy Sraf, (napt. pro Zelezobeton);

“murivo” v legendé materiall by bylo vhodné popsat detailnéji;

kotovani otvorll je nespravné

# v pohledech by méli byt popsany vSechny prvky, barevnosti, materialy

# detaily: Zelezobetonova atika tl. 125mm nepljde vyztuZit, ani vylit betonem;
detaily by bylo vhodé prokreslit, detailné popsat, okétovat

# ve vykresu tvaru chybi uvedeni pevnostnich charakteristik betonu, vyztuze min. hodnota kryti
# z jakého dlvodu je pozadovana pozarni odolnost pricek, které jsou v ramci jednoho pozarniho useku?
# v rdmci rozvodl VZT (pfivod i odvod) neni vhodné slu¢ovat mistnosti socidlniho zdzemi s ostatnimi mistnostmi

# neni vhodné navrhovat vedeni rozvod( inZzenyrskych siti do zb stén (objekt B, 1.np)
# technické zpravy je vhodné sesivat
# min. sklon splaskové pfipojky je 2%
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