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Studentka méla za Gkol navrhnout zastavbu na misté& kontroverznf budovy Transgas. Dle zadani €lo o dlohu,
ktera méla prozkoumat moZnosti zastavby takto vzniklé proluky a rehabilitovat zde mé&stské prostiedi. Jako

budoucf bakaldrka zpracovavala studentka pouze uli¢nf ¢ast Vinohradské ulice a ¢4st nové vzniklého
vnitrobloku.

Navrh vznikly v pfedchozim semestru predstavuje jednoduchou administrativnf budovu dopliiujict
Vinohradskou ulici o logickou a pomérné jednozna¢nou hmotu. V druhém pldnu za pasaZi se nachazi budova
klubového kina ve vnitrobloku, prvek evokuijicl kino Aero a pravem na Vinohradskou ulici néleZejicf.

Architektonické ztvarnéni je velmi jednoduché, zd4 se mi, Ze ztvarnéni fasdd je aZ pifli§ otekdvatelné a prosté,
nicméné takovy dim si Ize v realu predstavit a jist& by v kone&ném diisledku pomohl zacelit rozpadlou uli¢nf
éru s stal se jednfm z mnoha. Trochu rozpatité ptisobf zmengeny modul na koncich prielf. Pro viastnf
bakaldrskou praci si studentka zvolila samotnou administrativni budovu.

Z hlediska zachovéni architektonického ndvrhu nedoslo k vyrazné&j&im zménam a lze fict, ¥e v tomto sméru
splnila zadénf, ov&Fit architektonicky navrh v podrobnosti dokumentace ke stavebnimu povolenf. Samotné

stavebnf( feSeni viak vykazu;e fadu drobnych problém, na které by méla studentka v rémCI své obhajoby
zareagovat:

- vazba 1.NP na terén. Ulice Vinohradska je mirné svaZita a studentka ¥e¥i vazby p¥izemf za pomocf
odskakované desky. BohuZel predloZené FeSenf nenf domysleng, a hlavné v n&kterych ¢astech zcela
nelogické. Lobby administrativy obsahuje vyrovnavaci schody, které vak chybi v chodb& dvorni &4sti.
Do malé komerce vpravo od pasaZe se vstupuje za pomoci rampy co? nepovazuji za vhodné feseni,
lep3f by bylo opét pfizpisobit drovei pohodinému vstupu. Predlozené schody do pasaze neplisobf
normove, a i jako architektonicky prvek jsou spiSe na $kodu.

- vyusténi tniku ze schodisté chodbou do ulice je spravné, ale zalomena sténa ve spojenf
s vyrovnavacimi schody plsobf v lobby nahodile a rugiveé.

- Dvojitd Sachta vytah( je zakreslena nesmysing, teoreticky ani neni v administrativni budové nutna.
Kazdopadné vnit¥nf plast $achty by mé&l odpovidat nosné zdi.

- Konstrukeni feSenf - pro¢ je konstrukéni systém skelet, kdyZ je obvodova sténa ze ¥elezobetonu —
nedochazf tak ke zdvojenf konstrukc(?

- Vdetailu fasady nenf jasné pohledové resenf osténi i nadprazf oken, parapet je dokonce ozna&en jako
SDK konstrukce. PFitom se jednd o jediny zasadnf detail, ktery tvofi architekturu celého objektu

- . Vinteriérové &ésti, kterd zpracovavala fe3eni jednoho WC chybf dopracovan( vykrest, zejména
informace v fezopohledech o pF¥esnych polohach zafizovacich predmétt a celkové koordinace
sparorezl.

-V {asti TZB podle mé& mezi socidlkami chybi jadro, vedeni stoupatky v Zb. st&n& nenf redlné.

Formalnf podoba projektu svédef trochu o chybéjicim &asu, kéty jsou neditelné, popisy vykrest €asto nesed,
Srafy jsou mnohdy pfili§ husté a rovnéz nec&itelné.

Predpokldddm, Ze vétsina mych vytek jde na vrub nedostatku €asu p¥i dokon&enf projektu, pokud studentka
na né odpovf a predloZl moZnosti jejich fesenl, pokldadam praci za pfijatelnou. Navrhuji hodnoceni C.
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