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Autorka se zabyva navrhem komunitniho centra v Komofanech, které ma tvofit novy stied méstské
Casti a slouzit pro kazdodenni uZivani mistni komunitou. Cilem projektu bylo vytvofit viceugelové
spolecenské centrum, které na Uzemi chybi, a propojit jej s vefejnym prostorem.

Parcela se nachdzi v sousedstvi rodinnych vil, stavajicich i pldnovanych bytovych dom, ale také
pramyslovych ploch. Autorka reaguje na nejednotnost okolni zastavby ndvrhem budovy seskupené
z kvadri rznych velikosti odpovidajici jejich vnitfnimu vyugiti. Novy verejny prostor vznika nejen

v okoli stavby, ale i na stieSe budovy v podobé komunitnich zahrad.

Prévé ndvrh pobytového prostoru na stiese je pro mé tou nejsilnéjsi a nejzajimavé;si ¢asti projektu.
Z architektonického hlediska by se viak dalo vice pracovat s kompozici tstfedniho schodisté, které je
v projektu schovdno za stinicimi pergolami a nevybizi k pfirozenému vstupu na stiechy. Stejné tak
feSeni okolniho vefejného prostoru by mohlo byt vice rozvedeno, aby se budova stala jeho
pFirozenou a nedilnou soud&asti.

Samotné komunitni centrum v sobé zahrnuje vice spole¢enskych funkci a je rozdéleno na dvé stavby,
z nichZ bakalaFska prace fesi pouze jizni, tedy vétsi z nich. Podle mého nazoru by tato budova byla
dostate¢nd, naplfi obou &asti by bylo mozné sloutit. K realizaci druhé stavby by pravdépodobné,
vzhledem k velkym finanénim nékladdm, nedoélo.

Komunitni centrum a vnéjsi vefejny prostor spojuje vysoka ocelova pergola, navrzend pro ucely trh(.
Nabizi se otdzka, zda je tato kcnstrukce Géelnd a zda nenf svym méfitkem naddimenzovana (vyska
10m) vzhledem k pfilezitostnému charakteru konani téchto akci.

Architektonickad studie je v bakalaFské praci dobie stavebné-technicky dopracovana, autorka dotahla
svlij ndvrh bez nutnosti zasadnich zmén a kompromist. Dokumentace je zpracovdna prehledné,
v souladu s vyhldskou a zaddnim BP.

Redeni technickych detail(i je designérsky ¢isté. K technickému Fedeni mam tyto pFipominky:
Chybi fez venkovnim schoditém, ktery by znazorfioval jeho konstrukci a ndvaznost na budovu.
Méla by byt dofeSena vyuZitelnost stfednich zahrad. Z technické zpravy vyplyvd, Ze se jedna spise
0 intenzivné vyuzivané zahrady, skladba ve vykresové dokumentaci je oznacena jako extenzivni.
Je nutné upfesnit feSeni zpétného vyuivani deéfové vody pro zalévani stfe$nich zahrad, vedeni ve
vrstvé tepelné izolace nepovazuji za vhodné. Vedeni by mélo byt samostatné vypustitelné

a udrZovatelné, aby nedoslo k ohrozeni konstrukei a skladeb.

V projektu by mélo byt Iépe Feseno zastinéni, nejenom vzhledem k velkym prosklenym plochdam
orientovanym na jih, ale také k venkovnim plochdm uréenym pro pobyt déti a zejména pro lepsi




vyuZitelnosti zahrad na stfechach. Bylo by mozné navazat na design ocelovych pergol, ktery uz je
v ndvrhu pouzit.
V tabulkdch oken a dvefi chybi pozadavky na soucinitel prostupu tepla.

V ésti interiéru byla zvolena ke zpracovani vstupni hala, kde je jasné upfesnéna pfedstava autorky
o zékladnich materidlech a detailech provedeni. V ndvaznosti na feéené umisténi vypinact mi chybi
také rozvrzeni zésuvek, které by vychazelo alespori ze zékladniho navrhu vnitfniho vybaveni
(recepce). Zajimal by mé i detail umisténi dveFni clony v ndvaznosti napojeni na stropni podhled

a sklenénou sténu.

Na zavér bych rada ocenila rozsah projektu, ktery si autorka zvolila pro podrokné rozpracovani
v bakald¥ské préci a miru propracovanosti nejen architektonického a stavebné technického Feseni,
ale i ostatnich ¢asti.

Projekt doporucuji pfedlozit k obhajobé. Celkové jej hodnotim znamkou B.
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