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Projekt bakalafské préce konstruktné a technicky rozpracovava projekt knihovny v Karlovych Varech
zpracovavany autorem v pfedchozim semestru. Jde o novostavbu budovy knihovny, pod celym naméstim jsou
umisténa rozsahla podzemni podlazi uréena predevsim pro parkovani. Stfecha garazi v prostoru namésti
rozehrava pomérné komplikovanou vyskovou hru. Celd konstrukce stfechy garazi vystupuje riiznou mérou
nad Urovefi navazujiciho terénu, bude proto v tizemf plisobit trochu nepatficné a bariérové, autor se ji snazi
humanizovat hrou se schody zamyslenymi pravdépodobné k posezeni. Nameésti dopliuje nékolik stromd
umisténych na konstrukci stropu garazi. Projekt nepogita s rostlym terénem pro vysadbu stromd ¢ jinou
parkovou Upravu.

Vlastni objekt knihovny plisobi ¢isté a elegantné, vyskové a objemové rozbiti objektu na 4 mensi hmoty
zmensuje velké méfitko stavby a mize dopomoci splynuti stavby s okolni zastavbau. Vazba na okolni
zastavbu neni z dokumentace patrna.

Téma knihovny je svym objemem a pracnosti rozsahlg, v oponentni préaci se vénuiji pouze vybranym ¢astem
architektonicko-stavebni ¢asti dokumentace - ¢asti C-D, ostatni &4sti byly konzultovany s pfislugnym
konzultantem.

Rozpisky na vykresech nejsou piilis technicky prehledné a chybi nékteré Udaje napt. ¢. detailli nebo severka.

Situace SirSich vztahu

Zvolené méfitko neni pro situaci $irsich vztaht vhodné, neobsahuije prakticky Zadné jiné informace nez
situace koordinacni. Vhodnéjsi méfitko by bylo 1:5000 nebo 1:10000. Situace $irsich vztaht by méla zejména
priblizit umisténi objektu v kontextu mésta nebo étvrti, jeho vazbu na strukturu mésta, na vyznamné prostory
nebo budovy, vazbu na mhd nebo dopravni dostupnost.

Koordinaéni situace

Koordinacni situace je nejdllezitj§im technickym dokumentem jak DSP, tak i u ostatnich legislativnich stuprid
dokumentace, musi obsahovat maximum informaci popisujici tvar a vysku objektu, pak také informace
majetkopravni, dopravni, informace o technické infrastrukture atd. Koordina&ni situace v fegeném projektu je
velmi zjednoduSend a schématicka. Chybi podklad z katastralni mapy a vyznaceni dotcenych pozemki a
pozemki investora, chybi vyskopis — nenf zfejmé zasazeni objektu do okolniho terénu, vysky sousednich
objektd i vy$ka samotné knihovny. Chybi odstupy od sousednich objektd. Situace zcela postrada dopravni
feSeni, oznaceni vjezd, feSeni cyklodopravy, zdsobovani, mhd, pakovaci stani apod.

Z hlediska technické infrastruktury situace obsahuje pouze sité v komunikacich a pfipojky. Nejsou ovéem
rozlisené stavajici a navrhované sité a pfipojky (situace neobsahuje dalsi prvky technickeé infrastruktury jako
trafostanice, umisténi vzt jednotek, retenéni nédrz, verejné osvétleni atd.). V situaci rovnéz chybi prvky parteru
jako lavicky, miize pro stromy, patniky, koe, stojany na kola, zabradli, lampy atd.

Privodni a Technicka zprava

Doprovodné zpravy jsou velmi strohé, témat se dotykaji jen okrajoveé. Pro tyto tcely se ovéem pfedpoklada
zjednodu$ené feseni.

Pudorysy

Vykresy jsou velice zjednodusené, chybi fada zakladnich informaci napf. Cisla mistnosti a tabulka mistnosti s
vymerami a s uréenim povrchti, chybi hrany nad fezem a vyznageni podhledu, dokumentace neobsahuije
oznaceni zamecnickych, klempifskych, truhlaiskych nebo ostatnich vyrobka.




V plidorysech neni naznaceno predpokladané vybaveni, neni ziejmy zamysleny cel vyuZiti a prostorové
vazby. V pldorysech chybi vyskove kéty navazujiciho terénu a vyznaceni zeminy u konstrukei pod trovni
terénu, osazeni objektu do terénu je tak velice necitelné.

Okna a dvere jsou oznagena shodnym &islem, pfestoze maji riizné rozméry nebo umisténi (inter./ exteriér)

PP — Podzemni garaze jsou feSeny pomérné Cisté a efektivné, dobfe vyuzivaji systému poloramp, z hlediska
dopravniho fe$eni jsou dobfe navriena, rovnéz je zvladnuta vazba podlazi na podesty a mezipodesty
unikovych schodist, nicmeéné postradam napojeni alespon ¢ésti parkingu na objekt knihovny at uz schody tak i
vytahy. Unikova chodba v 1PP je nsadekvatné dlouha.

Prostory pro zeminu strom( v 1PP jsou pomérné velké, neplisobi ekonomicky, budou velice zatézovat
navazujici konstrukce, nicméné snaha dostat nad parking zelef je chvalihodna a ze studijniho hlediska je
dobré si osahat co vSechno takové feSeni obnasi.

Stfecha — na stfeSe je velké mnozstvi vpusti, neni jasné jak budou svody vedeny v prostoru interiéru knihovny,
dale chybi jakékoli vyusténi technické infrastruktury: vzt, chlazeni, kanalizace, vylez na stfechu neni umistén
atd.

Rezy

Vnitini prostory knihovny jsou pom&mé velkorysé, stalo by za zvazeni jejich néjaké dalsi vyuziti.

Regeni stropni konstrukce je velice komplikované, prefa nosniky jsou slozité zalamované, jejich smys| by byl
pochopitelny pfi pohledovém fedeni, zde jsou ale skryté nad podhledem. Mezi tramy a podhledem neni
dostatecna vyska pro rozvody vzt, které budou pro takto velké prostory zna¢né. V mistech tramd jsou
umistény stfesni vpusté - feSeni jejich odvodnéni neni ziejmé.

Stropni deska prestropujici zeminu u strom(i je zbytené a nevhodné feseni.

Pohledy

Pohledy jsou rovnéz velice schematické, obsahuje velice sporé mnozstvi vyskovych kot a vyskového osazeni
do terénu, chybi identifikace povrch( a prvk(.

Okna jsou nedélend, fixni, nerealizovatelnych rozméra.

Detaily

D1 - vytaZeni okna pred konstrukci stropu je nesmysiné, Zaluzie a okna na vy$ky podlazi nerealizovatelné
D2 — detail by bylo vhodné upravit ‘ak, aby tepelna izolace pod Grovni terénu piimo navazovala na rdm okna,
takto vznika tepelny most, také zalomeni konstrukce a izolace pod Urovni terénu neni vhodné feseni, detail je
citlivéjsi na poruchy a poskozeni

D3, D4 - objekt je obloZzen kamennym obkladem, ktery je lepen na tepelnou izolaci, ocel. sloup - toto feSeni
neni reéiné, kamenny obklad je nutné mechanicky zavésit na podkladni konstrukci

Skladby

S1-4 podlahy nad garazi, zde by méla byt tepelna izolace a jasné oddéleni temperovanych a
netemperovanych prostor, betonova mazanina 30 mm prili§ tenka,

S5 - Zb deska 100mm pro zatizeni v garazich bude pfili§ tenké

S5,6 — akusticka izolace v garazi je zbytend, betonova mazanina 30 mm pfili§ tenka, stail by pouze natér na
vyhlazeném vodostavebnim betonu

S7-8 stiechy — lokalné mala vrstva tepel. Izolace 60/100mm (pasaz), spadové kliny do 0 nejsou realizovatelné,
prefa deska 100mm poddimenzovana,

neni jasny divod pouziti spadovych klind pfi pouziti nasikmenych trama

aby bylo umoznéno vytvofit spadované Zlaby mocnost tepelné izolace by musel byt vyrazné vyssi

S9 - tepelna izolace je zde asi zbyiecnd, naopak nereélné plisobi osazeni dlazby do 10mm piskového loze
S10 - tepelnou izolaci a obetonavku povazuji za nadbytecnou




Tabulky prvk
Zejména zamecnické prvky by bylo vhodné podrobnéji rozpracovat napf.: z ¢eho to je, zplisob kotvent....atd.

Statické Feseni

V projektu je navrzena kombinace monolitické Zelezobetonové konstrukce v podzemnich podlazich a
prefabrikovanych dili pro nadzemni podlazi. Statickou vhodnost toho fegeni nejsem schopen posoudit,
vyhodou by byl kvalitni povrch sloup( v piipadé pohledového betonu, zde jsou ale sloupy oblozeny kamenem,

takze toto feSeni povazuji za komplikované, nicméné ze studijnich diivodi mozné. Zalamované prefa vazniky
jsou neopodstatnéné.

Vazniky prestropujici hlavni prostor o rozponu 15,7m povazuiji za poddimenzované. Pro fadu sloupli mezi
osami | a J chybi nad PP adekvatni roznaseci konstrukce.

PP — Zebirkovy strop by se v praxi kvili pracnosti a pomalosti realizace asi nepouzil, nicméné je to mozné
reseni, které umozni snizit vysku stropni desky.

Zavér a hodnoceni

V oponentnim posudku jsem se vénoval pfedevsim vypichnuti nedostatkd prace, nicméné projektovany objekt
je velky a komplikovany. Pro ucely bakalarského konstrukéniho projektu jde o naroéné a obsahlé zadani, kde
je velice tézke domyslet vSechny souvislosti, ndvaznosti a detaily. Proto si myslim, Ze se autor pres uvedené
nedostatky se zadanim vypoféadal se cti. V dal$im stupni dokumentace by uvedené nedostatky byly snadno
odstranitelné. PovaZuiji za vhodnéjsi vénovat se pouze vybrané ¢asti objektu, ale o to detailnji. Snazit se
obsahnout takto rozsahlou stavbu vede ke schemati¢nosti, nedopracovanosti a chybam. Na druhou stranu

neni Spatneé si vyzkouset, jaky rozsah prace a ¢innosti takto velky projekt vyZaduije.

Navrhuiji ohodnotit tuto praci znamkou C.

b

V Praze, 18. ¢ervna 2019
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