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Pfedmétem bakalaiské prace ie projekt nového parku v Praze-Vréovicich navazujici na Fi¢ku Boti¢.
Jednd se o zanedbanou, z velké &asti b&zns nepfistupnou plochu zelend s mno¥stvim vrostlych
stromd.

Wikipedie udava, e nazev Ficky Boti¢ je odvozovén od slova #botnéni®, co? pfenesené& znamena
nabyvani objemu, rozvodfiovani. Oceniuji, Ze Petr Stojanik s principem zvétiovani ve své bakalarské
praci pracuje. V fedeném Gzemi koryto Fi¢ky rozdvojuje s tim, ¥e soutasné koryto zachovéva
regulované a napfimené. Druhé koryto nové buduje na misté a v trase plvodniho meandrujiciho
toku. Nové koryto hloubi a# na Grovef soucasného koryta Botice, aby ho mohl vodou z ficky napustit.
Vznika novy velkorysy prostor nového Fi¢niho ddoli, které se diky nékolikametrovému vyskovému
rozdilu oproti okolnimu terénu mase stat kouskem pfirody uprostfed mésta.

PFibliZit regulované koryto alespori trochu pGvodni pFirodnimu vzhledu je Zadouci. Kladu si ale
otdzku, jestli napodobovani pfirody (vsazovéni neupravenych kament) je jediny moZny zpasob.
Nebylo moZné tpravy dna fi¢ky tvarovat volnéji jako ,sochu®, kterd by splfiovala vSechny poZadavky
na pfirodni koryto od zpomalenf pritoku, pfes vznik tani aZ po vytvofeni pfechodl suchou nohou?

V druhém, nové vytvéfeném koryté kombinuje autor pFirodni a umélou formu. Umé&lé osvétlené
koryto bude v noénich hodinach pro navitévniky parku velmi atraktivni. Premyslim, ale zda obnoveni
plvodni trasy toku Ficky a jejiho nésledného spoutdni do umélého ¥labu neni v rozporu?

Jako nepottebné se mi jev zmény charakteru (préifezu) nového Fi¢niho udoli. Mezi po€atkem nového
koryta a vindrnou je udoli z4¥eno a¥ do podoby lGzkého kafionu, ztrici zamysleny pFirodni charakter.

v vsv

Pozitivné vnimam snahu zpfistupnit co nejvice obé Fi¢ni koryta ndvétévnikam parku pomoci cest,
ldvek a schodist. Dfevéna lavka podél pivodniho koryta mi, ale pfijde trochu nadbyte&na. Po obou
stranach této ¢4sti koryta prochazeji stezky pro pédia cyklisty a dalsi komunikace koryto zbyteéné
zahudtuje. PouZiti dieva pro takovou délku ldvek povazuji za nevhodné predeviim s ohledem na vySsi
ndroky na Gdrzbu. Autor navrhu potitd v dobé zvysené hladiny vody se zaplavenim obou koryt a tim i
lavek. Nechté&l bych ¢istit prostor po ldvkami od materialu, ktery voda pfinese.

Prostor vinarny je p¥jemnym oZivenim a pro leckoho by byl hlavnim divodem navstévy tohoto mista.
Ocetiuji jeji umisténi na pozici byvalé stavby a povazuji to za odpovédny zodpovédny pfistup

k tomuto miniaturniho brownfieldu. Kladu si ale otdzku, zda snaha o umist&ni presné do mista
pfedchozi stavby nesvazala autorovi pFili§ ruce a jestli by se v novém parku nenaslo vhodné&jéi misto?

Autor ndvrhu jednoznaény koncept nového koryta rozviji a doplriuje o nové prvky, které maji pobyt
obohatit. Myslim, %e obyvatelé velkom&sta vétSinou nemiti do takovych mist za daléimi atrakcemi,
které by méli zjitfit jejich mysl. v pfipadé bakalaFského projektu Petra Stojanika mi na mysli vyvstava
nes€etnékrat citované Miesovo: #Méné je vice".
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Technické zpracovéni a podrobnost projektu je obdivuhodnd. Nemohu a ani nechci se vyjadfovat

k technickym detailtim, které by zajisté odhalili zkuSengj&i kolegové a specialisté v projektovém tymu.
A pokud ne oni, tak by je zajisté rozporovala dodavatelska firma. Zmifiuji prato pouze ty, které jsou

z mého pohledu zjevné.

Jako rozmérové poddimenzované, s malou hloubkou zaloeni a nevhodnym tvarem priifezu se mi jevi
mnohé opérné zidky ze Zelezobetonu (vykres 8.2). Naopak zaklady pod dfevénymi ldvkami navazujici
na opérné paZici stény jsou naddimenzované (vykres 10.2).

Oba dva dfevéné mosty jsou hezké ve své konstrukéni i architektonické jednoduchosti. Velky podil
konstrukénich (podlaha) a bezpe&nostnich (zdbradli) ¢asti ze dFeva je nevhodny z hlediska omezené
Zivotnosti toho materidlu v vnéjsim prostredi {(vykres 10.3)

Autor ve své prdci uvadi, Ze jeho hlavnim pravidlem pFi vybéru vegetacnich prvké byl vybér domécich
druht, coZ nelze Fici o skuping solitérnich Magnolia soulangeana, kterd se v ndvrhu objevuje, té3
Malus Evereste je pouze kultivarem domaci Malus domestica.

V dendrologické &asti by bylo dobré zptehlednit tabulku dendrologického prizkumu, uvést alespo
pramér i obvod kmene u ponechavanych drevin, popfipadé pozici dievin s jejich oznagenim pfipojit
pro snazi orientaci k vykresu vegetaénich tprav.

Plocha betonovych ramt pro trvalkovou vysadbu se v celkovém méFitku feSeného parku ztraci.
Vymezeny prostor je, dle mého ndzoru, pro nékteré navrhované druhy prilis maly, aby mohl
Vv prostoru vyniknout a v omezeném mnoz#stvi substrétu dobre prosperovat.

Nékteré druhy podtrhujici aspekt kvétu v jednotlivych roénich obdobich v seznamu trvalek ani kefd
nejsou specifikovény, nap¥. Helleborus, Calluna.

Celé préci by vyrazné prospéla jak terminologicka, tak i jazykovéa korektura.
Jenom k vy3e zminénym drobnym nedostatkiim navrhuji hodnoceni B / vyborné minus.

V Oldfichové v Hajich 14.6. 2019

Ing. arch. Vladimir Balda

GA® @Q/DQK
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