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Zadanie malo 3 dlohy, hodnotim ich postupne takto:

1/ vyber idedlneho miesta pre Nérodni knihovnu (NK)

Pred reprezentativnym harmonickym a bezkonfliktnym miestom
je ako idedlnemu dan4 prednost disharmonickému a konfliktnému miestu okolo
magistraly na rozhrani dvoch mestskych &asti, kde by nova budova NK iniciovala
buduci spolocensko-kultdrny rozvoj. Podobne na tejto parcele - v blizkosti
Muzea hl. mésta Prahy - IPR navrhoval novd budowvy galérie pre Slovansku
epopej - hoci bez Gpravy magistrély. Autorka naopak zvolila uz zndme a
diskutované dopravné rieenie ktoré estakadu meni na pozemné komunikécie
okolo riesenej parcely. Zlepsenie kazdodenného problému prostrednictvom
zmeny dopravnej infradtruktry a mimoriadnej architektonickej tlohy je
inSpirujdci kultarny a mestotvorny krok! Otézka je, ¢&i je toto riefenie idedlne aj
pre novi budovu NK a jej vztah ku Klementinu a depozitu v Hostivafi...? To je
prvé otézka pre diplomantku, pretoze sa jej v texte ani vykresovej &asti vobec
nevenovala, hoci to bolo predmetom zadania.

2/ névrh budovy NK vo vztahu k 3/ navrhu okolia

LOKALIZACIA:

Umiestnenie novej budovy na os Muzea hl. mésta Prahy
povazujem za dobré rozhodnutie, ale diplomantka opomenula upresnit, #e na os
je situované iba &elné kridlo novej NK, zvy$ok stavby je vyoseny, ¢o chapem ako
jednu z priestorovych point navrhu, neviem ako to chape ona, ked%e to nikde
nekomentuje ani neinterpretuje.

PRIESTOR, KONSTRUKCIA, FORMA

Novi budovu NK diplomantka navrhuje ako hybrid centrélnej,
konstrukéne aj priestorovo nezavislej veZe (valec), predsunutych troch kridiel
(hranoly) a oplotenej zéhrady (stena s pobytovymi nikami). Toto riesenie je
vlastne rozpostivana Stokhlomsks verejna kniznica od Gunnara Asplunda z roku
1920, ktord $védski historici architektdry povazuju za svoj modermny ,narodny
romantizmus”. Asplund navrhol hlavnd rotundu s prazdnym stredom a troma
nahor ustupujtcimi galériami s kniznymi regélmi po obvode ako zaklenutd



centrélu zaliatu svetlom. Diplomantka do centra si¢asnej kniznice vhodne vlozila
valec roboticky obsluhovaného depozitu. Vietka ostatna prevadzka z neho Cerpa
a odohrava sa okolo neho - ako okolo verejnosti nepristupného zdroja.

To, Ze za vSetkymi knihami je v si&asnej kniznici treba chodit na
jediné vydajné miesto na poschodi ide proti povahe centraly aj proti povahe
robotizovaného depozitaru. Robotizovana obsluha by mohla expandovat
z depozitu a podielat sa na vzniku sicasnej architektry. V navrhovanej
vertikélnej Strbine, ktora deli knizné silo od pobytovych priestorov kniznice,
mohli robotické ramena podat vybrané knihy na niekolko obsluhovanych miest
kam sa zbiehaju hlavné radialy.

Je iliziou domnievat sa - ako tvrdi diplomantka - e Glohou
prazdnej Uzkej Strbiny je stavbu osvetlovat, ak prebieha vertikalne osmymi
poschodiami. Asplund nechal uz svoje tri galérie ustupovat smerom nahor, aby
osvetlil centralny priestor. Takto navrhnuté cezira nema Sancu osvetlit spodné
poschodia, preto nie je jasné, pre€¢o by nemohla obsahovat expandujice iné
programy ¢&i vytvarné instalacie...

DISPOZICIA a ROZVRH

Na rozdiel od Asplundovej romantickej zaklenutej stavby
s takmer chramovou dispoziciou, kde svetlo robf pod kupolou divy, diplomantka
rozvrhla obvodové okruzia pédorysov radidlne v duchu mladsej budovy:
Centralnej kniznice v Manchesteri od architekta E. Vincenta Harrisa z rokov 1930-
34, ktord odkazuje na rimsky Panteén. To je vhodné riedenie, ale aj ono pracuje
iba s overenymi a etablovanymi postupmi, ktoré kolazuje a hybridizuje do
nového celku. Tomu ale chybaiji kompoziéné aj priestorové peinty a esprit
projektov, ktoré ich iniciovali a overovali.

Napriklad Asplund situuje svoje tri kridla okolo centralneho valca
a tym utvara budove Stvorhranni podnoz - kridla centralu obklopuju.
Diplomantka tri kridla vysunula pred tstredny valec a ohraniéila nimi vstupné
predpolie. Ni¢ by som proti tomuto rie3eniu nenamietala, ak by si premyslela
napojenia kridiel na centralu, ktoré v tomto stave povazujem za velmi
problematické a aj orientéciu kridiel.

Smer vychodného kridla ur¢ila zjavne vedlajsia budova, aby
mohla vzniknut boéna ulica. Ale zdpadné kridlo je (ako pozostatok Asplunda?,
klasicizmu?, funkcionalizmu?) rovnobezné s vychodnym, hoci pozemok mu
dovoloval smerovat aj diagonalne/radiélne a tym reagovat na radialy interiéru aj
vymedzovat vnitorni zéhradu, ktord by tak nebolo treba obostavat zo zépadu
samostatnou stenou. Ale zasa — zadpadny zahradny mur s nikami na sedenie je
podla mia jedinym autentickym autorskym prinosom celého projektu - je to



pozoruhodné priestorové rozhranie medzi mestom, zédhradou a kniZnicou — teda
bola by ho $koda. Pre miia je to druha déleita priestorova pointa tohto navrhu.
Vratane toho, Ze prichadzajucich uvadza do zahrady, ktora nesie meno po
znamom babkovom filme Jitiho Trnky Zahrada z roku 1974, ktord mnohi
nenazveme inak ako Tajemna zahrada / The Secret Garden (1911) v zmysle
mnohokrat sfilmovanej rozpravkovej knihy anglicke; spisovate'ky Frances
Hodgson Burnett - o tom v3ak diplomantka, ktora film nevidela a knihu ne&itala,
ani netusi.

Teda druh4 otézka: ak je priecelné kridlo kni¥nice v parteri
otvorené pre verejnost kaviarfiami, pre¢o sa toto kridlo neotvéra prevadzkovo aj
nabok — smerom k pobytovému zahradnému mdru? - ved tento mur je tiez
pristupny verejnosti a teda potrebuje zézemie aj ponuku kaviarni v &elnom kridle.

Radidlne dimenzované konstrukcie aj dispozicie obsluhovanych
aj obsluhujicich priestorov NK st generalne rozvrhnuté vhodne. Ale kedse
vykresova dokumentacia, ktord som mala k dispozicii, nie je kétovana ani
neobsahuje legendu s rozpisom miestnosti dovolim si nevenovat sa dispoziciam
podrobne, pretoZe neobsahuje ani len diagramy rozvrhu funkcii, ktoré boli
predmetom zadania. Nie je zrejmé, na akd knihovnicku/administrativnu pracu su
urcené prepojitelné pracovne s 2/4 alebo 3/6 pracovnymi miestami. Ani nie je
jasné, na aké typy tlaci s akym stupfiom ochrany je uréeny Ustredny knizny
depozit. Teda predpokladdm, Ze diplomantka tieto Udaje doplni v prezenticii
k obhajobe a komisia ich postidi.

Materiélové riesenie kombinujice oplechovany depozit, farbeny
betdn vo vietkych ostatnych priestoroch a temné kopilitové priecelné kridlo
zodpovedé hybridu budovy, &leni komplex na &asti, odkazuje na priemyselné
stavby (teda aj na infradtruktiru ktorej zmenou projekt zacal), ale vysledny navrh
sa nevie rozhodn(t, i chce byt temne ale blyskavo technicistny alebo pracovat
s prevahou matného ténovaného beténu evokujiceho kostru davno opusteného
mesta. Konstrukcia prepisujtica sa do hlbokej priestorovej fasady s exteriérovymi
ochodzami je najpresvedcivej$ou vrstvou projektu. Ak autorka pracuje so
zaklenutiami a dvoma modulmi rastrovania fasad, su vztahy Casti a celku
kompozicie klticové. Ak neciti vyvazenost & predimenzovanie hmét, kvitntice
Ceresne v zéhrade ju nezachrénia. Projekt by potreboval este premyslenie,
désledné rozpracovanie a dokonéenie vratane ujasnenia kultarnej tlohy na
mieste trpiacom nekultdrnymi zasahmi.



Zavery: Autorka tvrdi, Ze veZa je symbolom Narodni knihovny — pletie si pojmy.
Symbol je znak s dohodnutym vyznamom: zatial'sme sa s obyvatelmi
eurépskych miest nedohodli, ze veza symbolizuje kniznicu, pretoze obvykle
ukazuje na vyhlad na mesto ak je profanna alebo ukazuje k nebu, ak je to
sakralna veZa-zvonica (indexovy znak). NK je navrhnuta tak, 2 nebyft &elného
napisu, méze to byt akékolvek silo + administrativa v &ere$fiovom sade. Nebyt
zéhradnej arkadovej steny: ak nie¢o méze ako index ukazovat na tito stavbu
ako na miesto &itania a knih, je to prave stena s nikami odkazujuca nie len na
vita activa ale aj na vita contemplativa &i uz ide o sakralne alebo profanne
stavby v Eurépe aj mimo nej. Ale - a to je moja posledn4 otazka —: ako priestor
a tektonika arkéddovej zahradnej steny suvisi s tektonikou a priestormi
kniZnice a administrativy? Preéo je taky obrovsky rozdiel medzi nikou

V stene a Citariiou/pracoviiou v budove? (Ak poznéme napriklad aj Louis I.
Kahnove riesenia kniznic, na ktoré sa da novo nadvézovat?) Alebo tie sa u3
do koléZe zmestili iba po obvode pozemku?

Projekt odpori¢am k obhajobe. S ohladom na povahu
navrhu, nedotiahnutu vykresovii dokumenticiu a nedostatoény textovy
vyklad rieSenia navrhujem hodnotenie C a difam, e ak doplnend
prezentécia a obhajoba komisiu presvedg¢i, prispeje skér k zlep$eniu nez
k zhorSeniu vysledného hodnotenia. Celkom bokom nechavam nevhodné
jazykovi strénku textu (niektoré vety a ich fragmenty su celkom
nezmyselné). Textovy hybrid uz nie je po slovensky a este nie je po cesky, ¢o
je sice vlastnost prejavu niektorych siiéasnych ustavnych cinitelov, ale o to je
to horsie.
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V Bratislave, maj 2019 doc. Ing. arch. Monika Mita$ova, PhD
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