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HODNOCENI| BAKALARSKE PRACE TEREZY NOVAKOVE RODINNEHO DOMU PRO CESTMIRA
SUSKU A ARJANU SHAMETI OPONENTEM ING.ARCH. PETROU SKALICKOU

Bakalarska prace fesi diim ve svahu, formy hranolu bez pfehnané exhibice, pfesto jedine¢ny. Do ulice
Soj&i plisobi jako jednopodlazni, do zahrady véak ma dvé pinohodnotna obytna patra. Ctvercovy atriovy
didm ma ve vstupnim patfe loznice a klidovou zonu objektu pfistupnou z ochozu, prosvétleného shora.
Atrium je volné napojeno do hlavniho pobytového prostoru o patro niz a tvofi tak prfevy$enou soucast
obytného prostoru. Z jeho bo¢nich Easti je symetricky pFistupna zahrada a diky velkoformatovému
zaskleni poskytuje vyhledy do krajiny kolem Prokopského tdoli.

Umisténi hlavniho objektu u ulice Soj¢i v kombinaci s dalSimi dvéma drobnéj§imi stavbami — dilnou
sochare a pfistieSkem pro auta, stejné jako jejich spojeni venkovnim schodi$tém mezi obéma Grovnémi
hlavniho objektu, ukazuje autor€ino dobré urbanisticko-kompozicni citéni. Umozriuje také ponechani
velké ¢asti zahrady pro vyuZiti obyvateli a potencialné bez stavebnich zasahi. Re$eni zahrady oviem
studentka nechavé pouze na nasi fantazii. Podrobnéjsi reSeni povrch ani sadovych Gprav nejsou
sou¢asti ani plivodniho atelierového navrhu, ani bakalaiské prace. A to i pfesto, Ze propojeni domu se
zahradou a jeho usazeni v terénu je podle mého nazoru pro koncept velmi diilezité.

Obvodové fasady jsou obloZeny kosotvercovymi $ablonami, jakousi volnou parafrazi na anticky opus
retikulatum. Vytvafi opakujici se vzor téméf jako z nékterych soch Cestmira Susky, jehoz rodiné ma
diim slouzit. Tyto médéné Supiny jsou pro objekt natolik charakteristické, Ze mi subjektivné v praci
schazi vétsi dliraz na architektonicky detail — napf. plidorysné fe$eni obkladu pfes roh objektu nebo
vytvarngjsi feSeni barevnosti a povrchu plechu.

Vykresy stavebni ¢asti jsou jednoduse Citelné a prehledné, u detaili bych preferovala mensi diraz na
podrobné zakresleni systémovych prvki ve formé blok( podrobnosti dilenské dokumentace a zaméfeni
se na charakteristicka a atypicka mista. To by ovéem mélo byt spiSe soucasti zadani konzultant(
stavebni ¢asti bakalarské prace.

V podrobnostech je patmé, Ze se jedna o praci studentky tfetiho ro¢niku, které jesté chybi schopnost
domyslet a pfedstavit si komplexni fungovani az do detailu, jakoby se podle dokumentace mélo stavét.
Otevirani dvefi u kolmé stény bez rezervy na kliku nebo nemoznost nastéhovat postel do loZnice hostt
by byly ve vykresech snadno opravitelné chyby, kterych je ale nutné se v praxi vyvarovat.

Ocefiuji zménu dispozice koupelny manzelli. Pesto si myslim, Ze je tfeba studenty vice vést

k pochopeni toho, co znamenaji navazujici stupné dokumentace a k ¢emu v praxi slouzi. S kazdym
zpodrobnénim znalosti feSeni by se neméli bat znovu oteviit diléi problémy a v piipadé potfeby ¢asti
projektu pfepracovat proti pivodni studii, na coZ jim ovéem nejspise pii rozsahu bakalai'ské prace
nezbyva ¢as. Schopnost samostatné vyhledat pfipadné slabé misto ve viastnim projektu se jim

v profesionalnim Zivoté rozhodné bude hodit.

Z technologického hlediska bych jinak p&kné vypracované préci vytkla nékolik drobnosti. Napojeni
digestore na rekuperaci neni vzhledem k pozadovanému vykonu mozné. Odtah z kuchyné by mé&! byt
feSen ze stény ¢i stropu nezavisle na (nejlépe filtracni) digestofi. V praci jsem také nenasla zminku o




feSeni slaboproudych instalaci, coz povazuiji za dnes jiz bézny standard nejen v novostavbach. Mozna
je to ale tim, Ze jejich feSeni nebylo sou¢asti zadani nebo zatim zadné pfipojeni v ulici k dispozici neni.

Studentce pfeji hodné sil a zapalu pro architekturu, at' s vasni zabydli kazdy navrhovany prostor. Véfim,
ze hlavné diky tomu budou jeji prace jesté o néco lepsi.

Otazky:

1/ Jak je feSeno pohledové odstinéni z ulice do koupelny manZelského paru v hornim patfe?
2/ Ve které mistnosti v objektu by se autorka citila nejlépe a pro&?

3/ Zménila by na svém navrhu néco nyni po odevzdani?

Celkovou troved navrhu i bakzlarské prace hodnotim jako velmi dobrou, vzhledem k velikosti objektu
bych i pfes kvalitni zpracovani doporucila zaméfit se na vice architektonickych detaild, feSeni zahrady
nebo lépe zvolenou &ast pro rozpracovani interieru, coz je spiSe poznamka na konzultanty préce.
Navrhuji hodnoceni B-C.

V Praze, 7.6.2019

|
Ing.arch. Petra Skalicka
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