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Zpracovatel: Agata Bortlova

Struény popis projektu

Pfedmétem projektu je studentsky bytovy diim nachazejici se v primyslovém arealu Pragovka na
Praze 9. Jedna se o bytovy diim sloZeny z dvou bytovych véZi spojenych vertikdlni komunikaci a
parterem v pfizemi, obsahujicim prostor kavarny a studovny.

Na zakladé prezentovaného feseni Ize stavbu pokladat ze realizovatelnou. Projekt je vybaven
dostate¢nym mnozstvim pfiloh, které dostatecné prezentuji navriené technické reSeni.

Pripominky k projektu

K jednotlivym ¢astem projektu bych mél nasledujici poznamky a pfipominky:
Formalni naleZitosti

V technické zpravé v kapitole D.1.1.8 DodrZeni obecnych pozadavk( na vystavbu je uvedeno, Ze
dokumentace splfiuje pozadavky stanovené stavebnim zédkonem a vyhlaskou o obecnych technickych
poZadavcich na vystavbu — vzhledem ke skutecnosti, Ze stavba je navrhovana v Praze, mélo by byt
uvedeno narizeni ¢.10/2016 Sh.hl.m. Prahy — Prazské stavebni predpisy.

Architektonicko-stavebni Feseni

Vysoka konstrukéni vySka bytovych podlaZi — konstrukéni vyska bytovych podlaZi je 4m, svétld vyska
mistnosti je navrZena 3m, prostor v podhledech je nevyuZity. Pro vedeni vnitfnich rozvodd by byl
postacujici podhled pouze nad ¢astmi pldorysu bud' mimo obytné mistnosti (pfedsiriky, koupelny,
WC) nebo pouze nad &asti pldorysu obytnych mistnosti.

Na nepochozi stfeSe je navriena tepelna izolace na spadové vrstvé z keramzitbetonu -
ekonomictéjsim a z hlediska tepelné technickych parametrl budovy vyhodnéjsim fesenim by bylo
uZiti polystyrénovych spadovych klinli na nosné ZB konstrukci.

Vytapéni, vétrani

V projektu neni popsan a feSen zdroj tepla pro vytdpéni objektu — vyménik pfi napojeni na centralni
topeni, plynové kotle?

V ramci bytovych podlaZi byla zvolena koncepce vytapéni podlahovym vytapénim — dané reseni by asi
bylo vhodné doplnit topnymi télesy minimalné v koupelnach bytovych jednotek, kde pokud, je
vzduch pfi odvétrani téchto prostor nasavan z obytnych mistnosti, které maji poZadavek na nizsi
teplotu neZ koupelny (21°C vs 24°C), je otdzka, zda by bylo moZné pouze podlahovym topenim této
teploty docilit.

V 1.PP je navrieno vytapéni prostfednictvim VZT. | zde by bylo vhodné doplnit vytapéni jinymi
tepelnymi zdroji z dlivodu temperovani prostor v dobé, kdy nejsou v provozu a kdy je tedy
provozovani VZT zafizeni neopodstatnéné.

Obecné je popsano vétrani bytovych prostor kombinaci vétrani oteviravimy okny, u nebytovych
mistnosti odtahem ventilatory. V popisu je zminka o pfivodu vzduchu infiltraci, neni dale rozvedeno.
Projekt viibec nefesi trvalé vétrani obytnych prostor a pfivod vzduchu pro toto vétrani (nafizeni
¢.10/2016 Sb.hl.m. Prahy §46 odst.1).



Pro vétrani CHUC je navriena VZT jednotka — je otazka zda se jedna o vhodné fedeni — VZT jednotka
pravdépodobné nebude zafizenim s certifikaci pro poZarni vétrani, vhodnéjsi koncepci je umisténi
ventilatoru do spodniho podlaZi do schodidté s pfisdvanim venkovniho vzduchu pro poZarni Gcely,
v pfipadé poZadavku na nucené vétrani chodby doplnéné VZT jednotkou dimenzovanou pouze na
potfeby hygienického vétrani daného prostoru.

Stoupaci vedeni VZT pfi srovnani s ostatnimi projekty vypadaji nedostateéné nadimenzovany.

V projektu neni feSeno chlazeni, vzhledem k vysoké mife proskleni by jeho navrh byl vhodny. U
velkych prosklenych ploch by bylo vhodné jejich doplnéni ideédlné vnéjsimi stinicimi prvky.

Zdravotné technické instalace

Destova kanalizace neni vybavena reten¢ni nadrzi s moznosti regulace odtoku destovych vod (retenci
Castecné resi uziti zelené stfechy alespori nad ¢ésti pldorysu objektu).

Kanalizace je na vefejnou kanalizaéni stoku napojena dvéma pfipojkami, zpravidla je poZadavkem
provozovatele kanalizace napojeni pouze jednou pfipojkou.

Elektroinstalace

V projektu neni popsén néhradni zdroj energie pro pozarni zafizeni — vétrani CHUC. Neni fegeno
evakuacni osvétleni (centralni bateriovy zdroj, svitidla s invertory).

Zaveér

Jednotlivé vy3e popsané body by mohly byt do prace povétsinou zapracovany bez vyraznéjsich
dopadi na cely projekt a bez vyraznéjsiho vlivu na jeho celkové vyznéni, pfipadné by mohlo byt
doplnéno feseni bod{l v praci neuvedenych.

Praci jako celek hodnotim jako velmi dobfe zpracovanou s dostate¢né detailnim fedenim. Navrhuji
hodnoceni B.
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