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Autorka umistuje na obdélny pozemek pétipodlaZni apartméanovy hotel
stejného tvaru plochy o zastavéné plose 920 m2. V prizemni ¢asti se nachazi
restaurace a sportovni plocha. Koordinacni situace, ktera je soucasti projektu je
feSena z pohledu vécného i grafického hodné jednoduse, feseni dopravy v klidu neni

zcela jasné, v praxi by si vykres vyZadal vétsi podrobnosti a jednozna¢néjsi popis.
Podzemni objekty jako retencni nadrZ nejsou ze situace patrné.

Stfedova ¢ast objektu, ve které se nachazi recepce, déli prfizemi na ¢ast
sportovni (bez presnéjsiho uréeni) a ¢ast jidelni s restauraci. Po stranach vstupni haly
jsou raciondlné umisténa schodisté a nad ni se v dalSich patrech nachazeji chodba a

toalety dvou pokoju.

Padorysny koncept je feSen racionalnég, otazkou je volba velikosti apartmand,
dispozi¢né vychazeji dlouhé a uzké chodby se Satnou, coz by si asi v ramci skuteéného
projektu zaslouZilo hlubsi zamysleni. Jednoramenna schodisté maji 19 schodu
v rameni a pravdépodobné bude zapotrebi zkontrolovat i spravnost vysky stuprid.

Myslenka jednoduchosti fasady a barevného konceptu je jisté spravna, feseni
proporce a rozmisténi oken vSak nevyzniva zcela dokonale, jak by se u ,jednoduché”
architektury dalo ¢ekat. V rdmci provadéciho projektu je zapotiebi pocitat s externi
ochranou proti tepelnym ziskiim.

Obvodovy plast je feSen formou tézkého obvodového plasté. V ramci fasady se
kombinuje obklad deskami se sklenénymi vyplnémi. Tepelna izolace by od provétrani
méla byt oddélena paropropustnou félii. Je ke zvazeni, zdali by zvoleny konstrukéni
systém byl ve skutec¢nosti tim spravnym ekonomickym rozhodnutim. V praxi se da
oCekavat spiSe vyzdivany monoliticky skelet se ztuzujicimi jadry. Trochu neobvykla je i
volba prefabrikovanych schodist, ¢imz je pro praxi zbyte¢né kombinovana fada



technologickych procesu. Vykresova ¢ast pohledii nema legendu materiald, ani neni
jasné clenéni fasadnich desek.

Pozitivné hodnotim zpracovani ¢asti stavebni ¢asti se viemi detaily, projekt
PBR je zpracovany témé&r v detailu bézné praxe, podobné projektu VZT byla vénovéana
potifebnd péce, ackoliv dimenze potrubi se zdaji byt pomérné velké. Otazkou je i
velikost technického zazemi a nevyhodou je podlouhla forma technické mistnosti.
Nicméné je vidét, Ze i ¢ast TZB rozhodné prinesla to, co se od studentd vtomto
ro¢niku viceméné ocekava.

V ramci projektu POV jsem nedohledal stavenistni buriky, ostatni je feseno
v ramci o¢ekavaného standardu.

Zavér a hodnoceni:

Realiza¢ni dokumentace je provedena s ohledem na velky rozsah objektu
zdarile a s dostate¢nou podrobnosti. S ohledem na vyse uvedené a navzdory kritice,
ktera ma mit spiSe konstruktivni podtext, shledavam praci jako zdafilou, splfujici ucel
toho, co ma studentovi prinést. Je patrné, Ze studentka musela fesit problematiku
adekvatni aktudlnimu semestru a ziskala tak fadu novych zkusenosti potifebnych pro
dalsi studium i do nastavajici praxe. Hodnoceni prace navrhuji znamkou ,,B-C“.

Ing. arch. Adam Frohlich



