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1.0 Uvod:

Autor vyhodnocuje rieSené Gzemie a orientuje sa na prirodny charakter ndmestia a
krasnu zastavbu. To spolo¢ne tvori autenticki atmosféru namestia a jedine¢nych
charakter miesta.

2.0. Analyticka ¢ast:

Analyticka €ast je podana prehladne a s logickou postupnostou pre pochopenie
aktudlneho stavu rieSenej lokality. Osobne mi chyba hib3ia sonda do historického
vyvoja daného priestoru, vzhfadom na to Ze od konca 18. storocia sa uz ndmestie
moc nemenilo.

3.0 Konstrukéné a architektonické riesenie:

Navrh skima prevadzkové vztahy konfrontované s priestorovymi moznostami.
Vyéleriuje lokalne plochy ako priestor pred katedralou, okolia vstupov do objektov,
rozptylové priestori pri vstupoch do namestia a celkom logicky reguluje statickd
dopravu. Otazkou ostdva dopravna obsluha uzemia vo vynimocnych pripadoch.
Akcentuje navrat vodného prvku a vytvara preitsor pre odpocinok, ale aj pre vacsie
podujatia. Tu je mozné polemizovat o akej kapacite je re¢ vzhfadom na parameter
navrhu. Pri pohlade na trasovanie chodnikov a teda ¢lenenia nespevnenych
travnatych pléch sa nemézem zbavit dojmu banalnosti. Napriek obfube prekvapivo
minimalistickych rie$eni s trefnymi nuansami nemdam z tohto rieSenia Ziaden zazZitok.

Konstrukéné rie$enia a ich technické spracovanie su na dobrej Grovni. Chdpem, ze
dnes je velmi elegantné riesit vytyCovanie cez digitdlny stradnicovy systém. Zakladné
kéty viak dokazu Easto fungovat ako skuska spravnosti. Nepodcerioval by som ich
vyznam. Rovnako ako podrobnost kétavania technickych detailov. V realizacii vam to
mdZe usetrit mnoistvo neprijemnych konforntacii.



4.0. Textova &ast:

Textova Cast obsahuje vSetky naleZitosti, je prehladna a logicky Strukturovana.

5.0 Grafika a text:

Navrh je graficky a textovo adekvatne spracovany €o sa tyka fomy aj obsahu.

6.0 Hodnotenie:

Préca je spracovand v pozadovanom rozsahu bakaldrskej prace. Co sa tyka vykresovej
dokumentdcie je préaca aj napriek predoslim pripomienkam spracovana v sludnej
kvalite. Viac zvedavosti vo mne vyvoldva samotny koncep, funkéno prevadzkové a

hmotovo priestorové rieSenie. MoZno je to tou pre mna nevycferpanou prezentaciou
histérie miesta a prezentovanou prozaickou buducnostou. Navrhujem hodnotenie C.
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