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Kldra ve svém projektu zpracovava velice atraktivni parcelu v tésné blizkosti Emauzského kl4stera a jeho zahrad. Kontextualng i
morfologicky jde o misto ne zcela snadné, kontext stavby dokonce (i vzhledem k jeji vznesené funkci) vyZaduje zvl&&tni péti a
zodpoveédny pristup, Zakladni urbanisticky koncept budovy svazujici se sm&rem ke kldsteru a jeho zdem vidim jako spravny.
Autorka se podobnou logikou divd i na funkéni uspofddani a ztvaméni faséd - popisuje oboji jako racionéInjsi smérem od
klastera dal k obytnym budovam. Zde uZ vidim prostor pro dotazy. Celkov& piisobi fasady i hlavni vstup trochu rozpatité. Jejich
zakladni koncept je Citelny - velkorysé proskleni pro knihovnu a dékanat, jednoduchy grid oken pro uebny, hmota kaple jako
vizudlni ukonceni celé budovy. To je zcela v pofadku. Chybi ale v&t3i cit pro detail, hlub%i zamySleni nad tektonikou,
kontextem, vytvarnym ztvarnénim. Jednoduchost a strohost betonové fasady méiZe byt autor&inym zamérem, to samo o sob&
nevnimam nijak negativng, tekala bych ale pro dané misto silngjsi esteticky nazor, procit&néjsi piistup a jemn&jsf detailovani.
Je betonova fasdda estetickym zamérem? Jak vzniklo ¢lenéni velkych prosklenyich ploch, jak velké péte byla tomuto tématu
vénovana? Jak dle autorky plisobi styk fasady a chodniku, kolem teho prochézi kolemjdouci? Odhaduiji spravng, Ze byl dtim

navrhovan spiSe z ulice neZ ze zahrady? Jak se chovaji velké prosklené plochy smérem na jih do zahrady a ki&stera?
NezaslouZila by si instituce podobného vyznamu vyrazngiji artikulovany vstup?

Zvlastni zamysleni si v tomto ohledu zaslouZ kaple - odsazené hmota od zbytku budovy i jeji umisténi hodnotim kladng, jeji
esteticky koncept ale plisobi trochu prvoplénové. Kaple je prosklena dvéma $kvirami, které kiizem protinaji celou hmotu
veetné stiechy. Je pro mé otazkou, zda takto sloZité detaily stoji za ziskany efekt a jestli studentské kaple nemé byt
pokorngjsim a klidnéjsim mistem.

Kladné hodnotim uspofddéni vnitfnich provoz(, jejich umérenou velikost i zpisob fungovéni a celkové navrh vnitinich
dispozic. Jednotlivé provozy jsou na sebe logicky navazény. Systém split level se zdd byt logicky a prostorové dobfe funguijici.
Komunikatni atrium se schoditém umisténé v jadru budovy by ve vysledku pro uZivatele mohlo pisobit velmi pfijemng.
Stejné tak pristup do zahrad schodistém mezi kapli a kiasterni zdi. Zamér zpfistupnit zahradu verejnosti pies teologickou
fakultu a nechat tak do ni nahlédnout je zajimavy.

Men3i otdzkou pro mé z(istava ztvarnéni interiérd, které nepusobi prili$ pfesvédCivé. Nakonec ani atrium s tocitym
schodi$tém, na které se divdk po studiu padoryst tési. To ale nepovazuji vzhledem k Sirokému rozsahu préce za velmi zésadni.
Drevéné prvky - lavice a klekatka - jsou velmi zdafilé a p&kné zpracované.

Zvolenou konstrukci povazuji vzhledem k estetickym poZadavkim navrhu za rozumnou a v podstaté spravné vyfesenou. Pfi
realizaci by mé zajimala pfedeviim velkd clenénd hlinikova okna, jejich vyroba, usazovani atd. Také jejich fungovani v realité
provozu. Je zde napf. moZnost stinéni ¢i zatemnéni - zvladt na jiZni fasad&? A obecné - propisuje se konstrukce do interiéru?
Pracuje se i nékde uvnitf fakulty s betonem? Z predloZenych interiérovych zobrazeni se zd4, Ze ne, coZ je vzhledem ke
konstrukci moZna Skoda. Je to zamé&r? Co se tyce kaple, zde jde pfedevim o jiZ zmifiované zaskleni, detaily stfechy a otdzku
odvodnéni.

PoZérné-bezpetnostni fedeni déli diim do 56 Usek( - to jisté komplikuje provoz budovy i ndklady na realizaci. Tudi autorka co
to viechno bude znamenat? Prob&hla v rdmci prace diskuze o moZném minimalizovdn{ pottu Giseki anebo jinych opatieni? Je
patmé, Ze veden( technickych zafizeni bylo feSeno aZ dodatecné a Sachty jsou do plidorysu rizné pfidavany. Nicmené ve
potiebné je zakladné vyfeseno. Zajima mé ale napf. vztah konstrukce a vedeni TZB - autorka pi3e o zaliStovani nékterych z
vedeni (véetn& vodovodniho potrubf) nebo o instalatnich pfedsténdach. Jak toto funguje napt. v utebnéch a dal3ich




pobytovych mistnostech? Predstény nejsou z pidorysii patrné a akusticka zdéna omitana pficka neni nijak zvlast silng,
zasekanim by se jeji akusticka funkce oslabila - pfedpoklada se zde zalistovéni a jaké to nese vyhody/nevyhody? Je v rdmci
veden{ TZB kdekoli v budoveé i néjaky vytvarny zameér? Z projektu také napf. neni ziejmé v jaké vrstvé podlahy je vedeno
teplovodni podlahové vytépéni a zda je na to v podlaze dostatek prostoru.

Cilem projektu budouci architektky by mél byt jasny koncep&ni a esteticky ndzor a naslednd autorskd supervize a koordinace
viech Casti navrhu - od hmotové koncepce az po detail. Je to kol nesnadny. Nicméné pravé uvédomeni si téchto souvislosti a
schopnost argumentace jednotlivych rozhodnuti by mély byt pro studenta zdkladnim vystupem takto koncipované bakaldrské
prace. Drobné chyby nebo nedostatky jednotlivych ¢dsti zde nejsou tak podstatné. Udrzet hmotovy a vytvarny koncept studie
skrze vedkera technickd feseni se myslim autorce podafilo. Méné vyrazné uZ je to v interiéru. Zdkladni urbanistické a hmotove
pfemysleni i vnitfni uspofddani povaZuji za zvliddnuté. Nejvétsi nedostatek spatfuji ve vysledné podobé fasad, které se zdaji
byt vytvarné nedotaZené. A také v nepfesvédCivé prezentaci kaple i knihovny.

Celkové hodnotim projekt znamkou B - velmi dobfe.

V Usti nad Labem dne 21/6/2020
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