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Zadani a celkovy kontext

Zadanim bakalarské prace byl navrh polyfunkéniho domu na Ol$anské ulici v Praze 3 —
Zizkové. Zadani bylo formulovano pro vice studentt s tlohami na dostavbu v prostoru na
severni strané ulice v mistech administrativnich budov stavénych puvodné pro tzv. spoje,
dopravu a postu, z nichz nékteré o svoji pavodni funkci jiz pfisly. Urbanistické limity byly
dany pomérné jednoznac¢né: domy jsou navrzeny ve stopé souc¢asnych administrativnich
budov, polyfunkcni koncept spociva v navrhu dvou prvnich podlazi pro obéanskou
vybavenost a administrativu a dalSich osm nadzemnich podlazi je vénovano bydleni.
Predmetem bakalarské prace (dale jen BP) studentky byla vychodni ¢ast daného bloku
obsahujici dvé schodistové sekce, pficemz do faze projektu je rozpracovana koncova sekce
severovychodni.

Kontext Ize vtomto pfipadé jen tézko postihnout, natoz hodnotit. Naopak se zda, ze
soucasna vystavba v oblasti OlSanske je postavena spise na absolutni ignoranci kontextu,
struktury a genia loci Zizkova. A to jak v pfipadé tzv. Cenral parku z nultych let severné od
Olsanske, tak v prfipadé zanovni tzv. Rezidence Garden Towers na jeji protéjsi strané. O
studii jesté vyssich bytovych domu v misté byvalé Ustfedni telekomunikacni budovy, resp.
byvalého Telecomu ani nemluvé... V pfipadé fady navrhovanych desetipodlaznich, pfevazné
bytovych objektu se naopak vnucuje ponékud nekorektni pfirovnani kviné bytovych
panelovych domu, ktera se Zizkovem nezadrzitelng $ifila od vychodu a zastavil ji nastésti az
listopad 1989 zhruba v mistech blizké Lupacovy a Rokycanovy ulice. Tato Uvaha o kontextu
se vsak absolutné nevztahuje na BP, ktera zadani zcela spliuje.

Urbanistické reseni

S ohledem na vySe uvedené urbanistické feSeni bylo jednoznacné dano a neni tudiz
predmetem posudku. BP ve své Casti textové, ktera je zpracovana mimoradné precizné a
podrobné, v souladu s platnou legislativou, postrada pouze odkaz na Uzemni plan Hlavniho
mesta Prahy a porovnani s jeho pozadavky, i kdyZ sice uz vlastni zadani jeho pozadavky
spiiuje: jedna se o funkéni plochu SV — vSeobecné smiSené Uzemi. V textu mezi jinak témér
uplnymi kapacitnimi udaji oponent postrada pocet parkovacich mist v navrhovanych
podzemnich garazich a udaj, na zakladé ¢eho byla jejich kapacita navrzena.

Situace $irsich vztahu by si mozna zaslouzila pro prehlednost vétsi zabér Uzemi a popis
nazvu ulic. Dolozena koordina¢ni situace je zpracovana prehledné s mimoradnou
podrobnosti a vypovidaci schopnosti, s velmi obsahlou legendou. Drobnym nedostatkem je
pouze nevyznacena pozice vjezdu do podzemnich garazi.

Architektonicka koncepce domu, soulad architektonické studie a bakalarské prace

Koncept polyfunkéniho domu je logicky, s prodejnami v pfizemi pfistupnymi pfimo z ulice a
s kancelaremi ve 2.NP. Drobnym, spiSe uzivatelskym nedostatkem je pfistupnost kancelari
po stejné, jediné vertikale v této sekci bytového domu. Protoze se vSak jedna o prostory
pomeérné malé, pro nekolik malo osob, je takové feSeni mozné a provozné zvladnutelné.

Bytova Cast této sekce domu zahrnuje vzdy dva byty 4+kk na patfe ve 3. az 9. podlazi a dva
mensi byty 3+kk v 10. ustupujicim podlazi s terasou. Zhruba stometrové byty na pomérné
zadané zizkovské adrese jsou svoji velikosti patrné adekvatni poptavce, nicméné kazdy

soucasny developer by patrné pfivital vétsi velikostni pestrost ve skladbé bytu.
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Celkové objemové feseni odpovida zadani, architektonické feseni fasad je v detailu kvalitni,
pfi svém pudorysném rozsahu a poctu podlazi je véak az ponékud fadni.

Soulad architektonicke studie a bakalafské prace je prakticky Uplny — v BP byla pouze ne
uplné stastné rozélenéna velkorysa vstupni hala (patmé vlivem pozarné bezpeénostniho
reseni) a dalsim logickym ,nesouladem" je pochopiteiné rovnéz drobna Uprava proporci
vertikal TZB s ohledem na jejich rozpracovani v projektu.

Architektonicko stavebni feseni D.1

Textova ¢ast

je na BP dostatecné podrobna, logicky ¢lenéna. Jsou uvedeny véechny potfebné zakladni
udaje. Diskutovat Ize snad pouze sdéleni, Ze ,okna jsou vybavena vnitinimi zaluziemi®,
protoze zejmena s ohledem na jejich pomérné velkou plochu by byly vhodné&j§i mnohem

Pudorysy

Jsou zpracovany prehledné a podrobné v pozadovaném méfitku 1:100, véetné legend
mistnosti, materiall i skladeb stén a podlah. Kvlastnimu technickému a grafickému
provedeni téchto priloh nema oponent kritické pfipominky, dale je uvedeno pouze nékolik
postfehu k navrhovanému dispozi¢nimu feseni:

e Suterény: nejsou Cislovana parkovaci stani (nelze ovérit kapacitu), nejsou oznacena
Jnvalidni® stani, ¢ast parkovacich stani ma minimaini osovou $ifku 2500 mm, coz
nekterym majitelum ,offroad’” nemusi vyhovovat. Prostory pro sklepni kéje nemaji
ani schematicky naznaceno Clenéni — nelze tedy ovéfit jejich dostatecnost.

e 1.NP: ponékud uzka, stisnéna vstupni chodba domu vybavena minimalné postovnimi
schrankami ma rozmer 1,5x4 m, coz pro dum s mirné nadstandardnimi byty neni
uplné adekvatni. V 1.NP, popf. v suterénu chybi prostor pro nadoby na komunalni
odpad.

e 3. az 9.NP: v podstaté standardni dispozice ,4+kk" je bez dispozi¢nich zavad, snad
jen WC bez umyvatka na ruce je umisténo ponékud neprakticky ve vstupni zéné
bytu, pfimo za vstupnimi dvefmi. Rovnéz dlouha Uzka pfedsinh rozmérl cca 6x1,3 m
neni adekvatni kvalitnimu, témér stometrovému bytu mezi osovymi fadami ¢. 4 az 6.

e 10.NP: chybi popis teras nalezejicich podle studie k prilehlym bytim. Odvodnéni
techto teras Sesti chrlici destove vody znazornénymi i popsanymi v pudorysu strechy
neni zcela Stastné. V pripade ¢im dal CastéjSich prfivalovych destu — zejména
s ohledem na vysku a umisténi vstupl z ulice do domu i obchodl v pfizemi na téze
fasade.

3 fezy a pohledy

s legendami, tabulkami a podrobnym grafickym zpracovanim davaji dostate¢nou prostorovou
predstavu o navrhovaném objektu. Je snad jedinou otazkou, zda konstrukéni vyska 5,750 m
pro vstupni podlazi s béznymi komercnimi prostory neni pfili§ velkorysa. . jakousi dil&i
odpovedi je ovéem vestavena galerie v navrhovaném kvétinarstvi — viz dil D.6

Detaily, skladby stén a podlah

sedm podrobnych detailu v mefitku 1:5 a osm dolozenych skladeb stén a podlah
v potfebnych pozicich svym detailnim zpracovanim dosahuje kvality vyrobni dokumentace a
dava dostatecnou pfedstavu o konstrukéné zajimavych mistech objektu.

Za blizsi vysvetleni by u detailu atiky ve skladbé stfechy stal snad jen kontakt prichyceni
vodotésneé izolace (2x modifikovany asfaltovy pas Elastek) pfimo na tepelnou izolaci
z mineraini viny.

Tabulky vypini otvoru, klempifskych a zame&nickych konstrukci

jsou detailné rozkreslené a podrobné popsané. Tabulky oken a dvefi maji sumarizované
celkove pocty kusu, klempirske a zamecnickeé prvky sice neobsahuji veskeré navrzené prvky
a jejich vlastnosti a mnozstvi, ale v souladu se zadanim postihuji témer veskeré typickeé
priklady navrhovanych polozek. Nasleduje drobna poznamka:

o Vtabulkach dvefi i oken je tfeba jejich pfipadnou poZadovanou pozarni odolnost
pfesné specifikovat — viz dil D.3 — PBR, kde jsou tyto hodnoty uvedeny.
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Stavebné konstrukcni reseni D.2

je dolozeno podrobnou technickou zpravou véetné geologického profilu podlozi a vykresy
tvaru typickych podlazi se sklopenymi fezy. B&Zné BP se svou podrobnosti - v dobrém slova
smyslu - vymyka staticky vypocet na dvanacti stranach formatu A4.

Pozarné bezpecnostni reseni D.3

velmi podrobné zpracované, vypoctova Cast za vyuziti programového vybaveni. V pozarni
situaci jsou vyznacCeny vSechny pozadovane udaje véetné podzemniho hydrantu v ulici
Pitterove. Dolozen je kompletneé popsany vykres typického bytového podlazi a ustupujiciho
10. podlazi.

Technickeé zarizeni budovy (TZB) D.4
zpracovano spise ,tradicné" v profesich vytapéni, vzduchotechnika, vodovod, kanalizace,
plynovod a silove elektrorozvody, véetné pripojek jednotlivych energii a médii dolozenych ve
vykresu situace. Oponent postrada, Ze aspon vtextové casti neni uvedena potieba
slaboproudych systému — kartovy (Cipovy) systém vstupl, kamerovy systém, EPS, kabelovy i
bezdratovy pfijem signall komerénich operatoru, apod., jejichz potieba je neméné dulezita.
Ve studentském projektu by mohla byt alespon zminka o navrhu alternativnich zdroju
energii, popf. o vyuziti destovych vod z plochych stfech pro zalivku nebo splachovani. U
budovy s velkymi okny vysky 2100 mm by na oslunénych fasadach mél byt alesport zminén
systém chlazeni.
Rozvody TZB jsou dolozeny koordinacni situaci, pudorysy typickych podlazi, navic je
rozkreslen detail jedné z Sachet v mefitku 1:20 se vSemi vertikalami prokazujici jeji
dostate¢nou velikost. Jednotlivé profese tento posudek nehodnoti s nasledujici vyjimkou:

e Tésneé sousedstvi privodu Cerstvého vzduchu a odtahu vzduchu odpadniho by v praxi

bylo potieba v prostoru stfesSni nastavby od sebe patricné vzdalit.

Realizace stavby D.5

Textova i vykresova Cast by svoji podrobnosti zrejmé obstaly i v praxi. Stavenisté je
koncipovano pomerné velkoryse, dolozena je koordinaéni situace a samostatna situace
zarizeni staveni$té. Technicka zprava obsahuje kromé textu potfebné vypoéty a navic i
axonometricka zobrazeni prikladl bednéni a leSeni.

Interiér D.6

Navrh interieru fesi komeréni prostor kvétinarstvi ve vstupnim podlazi objektu. Na $esti
stranach formatu A3 je téméf vyclerpavajicim zpusobem doloZzeno jeho feSeni formou
popisujicich textu, tabulek materialu, vyrobku a konstrukénich prvku, pudorysu, fezu i
konstrukénich detailu ukotveni vlozené ocelové konstrukce. Nejlepsi predstavu o
navrhovanem interiéru doklada nejen vizualizace prostoru, ale i koncepcni prostorova skica.
Jejich peclivé zpracovani je rovnéz nadstandardem, na ktery ve srovnatelnych pfipadech jiz
vétsinou nezbyva Cas. ..

Grafické zpracovani, uroven prezentace

Projekt je zpracovan jasné, prehledné, jednotlivé ¢asti maji vlastni seznamy priloh, orientace
v portfoliu je bezproblémova. Z prace je patrné, ze studentka se jiz setkala s vyhlaskami

upravujicimi obsah projektové dokumentace a zfejmé i s praci na realné dokumentaci jako
takove.

Celkova uroven prezentace je pro bakalafskou praci naprosto adekvatni a vyhovujici. Svoji
mimoradnou podrobnosti i kvalitou zpracovani je nad prumérem béznych bakalarskych praci.
To rovnéz plati i o dolozeném fyzickem modelu.

Zavérecné hodnoceni

Bakalarska prace je zpracovana velmi podrobné, peclivé, na urovni absolvovaného studia.
Urbanistické i architektonické FeSeni beze zbytku plni zadani obsahujici fadu omezujicich
prostorovych limita.
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O uceleném nazoru studentky na navrhovany objekt jako celek sv&dé&i rovnéz prevazny
soulad mezi studii a bakalarskou praci.

Nasledujici finalni pozitivni hodnoceni neni vrozporu s tfemi stranami vy$e uvedenych
postrehu, které je tfeba chapat jako témata pro diskuzi pri obhajobé bakalarské prace, nez
Jako chyby — prace zadné fatalni chyby neobsahuje, obdobné postiehy je mozné uvést i u
vetsiny realnych projektu z praxe. Kromé toho mnohé postiehy oponenta byly vyvolany pravé
nadstandardni podrobnosti bakalafské prace.

Bakalarskou praci navrhuji ohodnotit klasifika¢nim stupném dle ECTS:

A, vice nez 90 bodu, vyborné

V Praze, ¢erven 2020

Ing.arch. lvan Srom, autorizace CKA 00333
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