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Studentka vypracovala svoji bakalafskou praci na zakladé studie navrzeneé v
letnim semestru 2018/2019, jejimz pfedmé&tem bylo nalezeni vhodného pozemku
pro umisténi stavebniho programu kulturniho salu v kombinaci s méstskou
knihovnou v navaznosti na dopravu v klidu. Autorka zvolila k takové zastavbé
rovinny pozemek v blizkosti nového autobusového uzlu ve Staré Boleslavi, na
misté soudasného aredlu stavebnin v &ir§im centru mésta. Az potud vse
spravné. Objem celé studie je pak dale rozpracovan do stupné projektu ke
stavebnimu povoleni a ten je pfedmétem bakalarské prace.

Jedna se o projekt spolegenského salu a méstské knihovny doplnény kavarnou a
obsluznymi prostory. Z projektu neni zfejmé k jakému ucelu slouzi vefejné
prostranstvi mezi ob&ma objekty odkud jsou i hlavni vstupy do obou provozu. Ve
studii zamy3lend zahrada se sem nedostavila a predprostor obou kulturnich
stankG se smrsknul na vyspadovanou stiechu podzemnich garazi s budkou
schodisté pfi jihozapadni stran& pozemku, jeji zakresleni v pldorysech a
pohledech je rozdilné, respektive v pohledech se nevyskytuje a celou
neprehlednost zaméru jesté zvy3uje. Navyseni kapacity podzemnich garazi je
jist& chvalyhodny pogin, ale za prili§ vysokou estetickou cenu, na ukor verejného
piedprostoru obou kulturnich stank(. Kapacita podzemnich garazi se navysila o
pouhych 13 parkovacich mist? Skoda! Vjezd do podzemi dopravné zdevalvoval
novou ulici a vystup z garazi do vefejného predprostoru se nestal designovym
akcentem zahrady. Vlastn& nevime, nikde se, vyjma puldoryst, nezobrazuje.
Piepis plvodniho konceptu do projektu ke stavebnimu fizeni se nezdaiil!
Autorce nelze vytknout snahu o doladéni dispozic z puvodni studie. Pierod
studie ve vykresovou dokumentaci ke stavebnimu povoleni vSak sebou nese
velké mnoZstvi nedostatkl. Jedna se zejména o umisténi unikovych schodist
obou objektd vné hmot, které objektim kompozi¢né& uSkodily. Dale jsou v
projektu nékteré nezvyklosti, které znesnadiiuji nebo v mnoha pfipadech pfimo
znemoziuji &teni vykresl, at uz je to chybéjici popis materialoveho a barevneho
feseni fasad, schematické feseni detaill a jejich graficky neprehledny piepis do
portfolia atd.

Charakteristicky interierovy prvek, kterym je exterierovy Zelezobetonovy kvétinac
se zabudovanou lavi¢kou, zfejmé zamys$leny na nadvofi, se nikde v plidorysech
neobjevuje, nasdtésti, protoZe jinak by bylo zjevne, Ze situovani jednoho nebo
vice takovych dvacetitunovych prvkl na stfechu garazi by znamenalo zaruéenou
havarii. RovnéZ napjaté ocekavana silna atmosféra vefejného predprostoru a
pfistup k jednotlivym vstuptm do objektu neni mozné z vykresi bud vibec vycist
nebo obtizné.

Dale mi neni jasné propojeni konstrukéniho systému garazi a knihovny a také
organizace parkovani a sloup ve vjezdu atd...



Propracovanost koordina¢ni situace naprosto neodpovida vyznamu tohoto
vykresu z hlediska dokumentace pro stavebni povoleni, chybi zde v8e podstatne,
od parcelnich &isel po vzdalenosti objektu od hranic pozemku, profily pfipojek
inzenyrskych siti, ochranna pasma plivodni a nova, PNP, atd.atd.

Z vy8e uvedenych pfipominek se opravnén& domnivam, Ze si Veronika na své
bakalaiské praci, mozna prvné, uvédomila rozsah a mnoZstvi ukoll, které pied
architektem stoji a které musi komplexné vyiesit, aby vysledek prace spliioval
piedstavy, aby za né&co stal a v tuto chvili se domnivam, Ze pferod studie do
dal$i faze prjektové dokumentace je zatim nad jeji sily. Doufam ale, Ze ji to za to
stalo a Ze toto hodnoceni ji neodradi od architektury, ba naopak ji pouci a
piivede k vétSimu zapalu a propracovavani svych ideji.

Bakalarskou praci Veroniky Cern&cké nedoporuduiji k obhajobé.

Hodnoceni vedouciho prace: F

5.zafi 2020 ing.arch.Josef Madr
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