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Predlozena diplomova prace bez pochyby splriuje nalezitosti pro ukonceni studia na vysoké skole
a ziskani titulu Ing. arch. Prace vykazuje schopnost mentélniho i technického zvladnuti zpUsobu
navrhovani a to jak v Urovni urbanismu, tak v Urovni architektury a architektonického detailu.
Grafické zpracovani je nadprimérné, praci hodnotim znamkou C.

Urbanismus

Prace se zabyva Uzemim, které se v Jablonci nad Nisou uvolni po stavbé nového terminalu MHD
a nasledném presunu stavajiciho. Vznikne Uzemi nikoho, brownfield uprostied mésta. Nabizi se
vznik nové Ctvrti, ktera Cerpa z bezprostredni blizkosti centra mésta, dobrého dopravniho napojeni
a pritomnosti feky Nisy. Nabizi se druha $ance vytvofit z ulice 5. kvétna bulvar, jakym v minulosti
mél a chtél byt. Tyto urbanistické souvislosti, stejné jako urbanismus samotny neni v praci
dostate¢né odprezentovan. PrestoZe predlozeny masterplan plsobi samoziejmé a presvédcive,
nedovidame se z prace nic o motivacich, které k navrhu vedly. Urbanistické analyzy jsou velmi
stru¢né a povrchni. Nevime nic o dopravnim feSeni celé lokality, navrh verejnych prostor v
podstaté neexistuje nebo je velmi schematicky. Prace s méstskou zeleni se omezuje na vyznaceni
stromoradi, nikde neni prezentovano naprosto zasadni a skvélé rozhodnuti odkryt zatrubnénou
feku a otevrit k ni vnitrobloky navrzené zastavby. V souvislosti s architektonicky rozpracovanym
objektem bych ¢ekal polemiku &i obhajobu adekvatnosti stavby s touto funkci, objemem a
stavebnim programem v tomto misté. Co vedlo k rozhodnuti navrhnout pravé do tohoto mista
dim s pecovatelskou sluzbou? Jaké jsou jeho kapacity a pro¢?

Architektura

Rozumim snaze navrhnout logicky se doplnujici a podporujici mix funkci souvisejici s DPS a
stavebni program pUsobi presvédcivé. Méné rozumim konceptudlni rozvaze spocivajici v citaci
odborného &lanku na téma dusevni kondice ve stafi a jeho doslovnému prevedeni do stavebniho
programu navrhovaného domu. Je toto skutec¢né zpUsob, kterym ma architekt pracovat?

Forma dlouhého domu se zasklenou chodbou na severni strané domu s pecovatelskou sluzbou
sedi. Vyska domu (parter + 3 bézna podlazi) se zda byt logickou odpovédi na “mrakodrapy”, které
nechava v druhém planu, ale v dalkovych pohledech nechava dynamiku vySek uplatnit. Kladu si

Vv s

také ve vztahu k vefejnému prostranstvi.

Chodba ¢asti DPS s nikami se vstupy do jednotlivych bytd plsobi pfijemnym dojmem, ktery
autorka doklada zdafrilou vizualizaci. Bohuzel se nepodafilo vtahnout do hry spolec¢enské
mistnosti, “obyvaky”, které autorka zcela nepochopitelné oddélila od hlavni chodby
komunikac¢nim jadrem. Takto nepfistupna spolec¢enska mistnost nema Sanci stat se komunitnim
centrem celého domu, kterym ma byt. Prijemné plsobi terasa nad parterem i mensi zasklené
lodZie v patrech vyssich. Dispozice zakladniho jednollzkového bytu je pomérné zdarila, byt
vytvafi fadu zakouti. Variantu bytu 2+1 povazuji za méné povedenou, predevsim kvlli kuchyni s
jidelnim koutem bez pfimého osvétleni. Nejsem si jist bezbariérovym reSenim bytd.

Vnéjsi vyraz domu i materidlové feSeni je sebevédomé a citlivé. Rezervy vidim predevsim ve
Stitové fasadé a jiz zmifiované narozni ¢asti.

S pranim pevnych nervi pred obhajobou
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