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A.00 - Uvod 4 5

Anotace

Hospodar znamena pdvodné pan, hlava rodiny nebo jiného svazku, pak

v nynéjsim smyslu: pan, vlastnik nebo drZitel statku, a konecné oekonom. *

Z této definice vyplyva hospodarstvi ve smyslu (1) zabezpecleni sebe a vlastni
rodiny, ve smyslu (2) primarniho a tradi¢niho ekonomického sektoru : Diplomni seminaF
zemédélstvi, lesnictvi a rybafstvi, ale soucasné ve smyslu (3) obecném - * p¥iloha diplomové prace "
narodni ¢i globalni ekonomiky. Pravé etymologie a obsahovy presah tohoto

slova upoutal moji pozornost. Proc je v soucasnosti primarni a tedy pdvodni

sektor zastoupen v nasi (rozuméj Ceské, pripadné evropské) ekonomice

R o cast A
v minorité? Ztratil snad svdj smysl: “Narativ "
Tématem této prace jsou tedy hospoddrské stavby, jimiz rozumim predevsim
stavby urcené k zemédélské vyrobé, pripadné v lesnictvi a rybarstvi. Zajima
mé pritom nejen vyvoj této stavebni typologie, ale predevsim jeji presah
environmentalni - jeji krajinotvornost. V rdmci obecnéjsi problematiky venkova
je vak na misté zminit i pfesah spolegensky a ekonomicky, ktery tato typologie Ceské Vysoké UceniTechnické v Praze
: Fakulta Architektury

historicky méla. Cast A - Narativ - slouzi pravé jako obecny Uvod do této h .,
doc. Ing. arch. Tomas Hradecny
problematiky skrze vyvoj hospodarské typologie a hospodarstvi vibec.

JanVagaday
Leden 2021

Metodika

Ucelem této prace je Uvod do problematiky stavitelstvi v zemédélstvi (pfipadné
lesnictvi a rybarstvi) a hledani jeho architektonickych hodnot. Prace neaspiruje
k Uplné akademické praci dokumentujici toto téma. Jedna se spiSe o poznambky,
které slouzi k obecnému prehledu,

jenz je nasledné uplatnén pfi zpracovani diplomové prace. Soudasti je jednak
textova Cast s ilustracemi, pod kterymi se nachazi fada odkazd k podrobnéjsim
pracem na dané téma. V druhé ¢asti se nachazi kratky prehled vyvoje

hospodarské typologie, ktery je doplnén studii vybranych staveb.

*  OTTO,J. Ottdv slovnik naucny, illustrovana encyklopaedie obecnych védomosti, ¢ast 11.V Praze, 1897.
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Pocatky zemédélstvi

Neoliticka revoluce jako pojem popisuje fenomén, kdy ¢lovék
zacina kultivovat a osidlovat krajinu. Jedna se o pozvolny vyvoj
zpUsobu Zivota lovce a sbérale, ktery se pokousi Ucelné péstovat
a tedy domestikovat nékteré divoké plodiny. Tento proces trval
tisice let (od posledni doby ledové 12 tisic let pf. Kr.)* simultanné
na rGznych ¢astech svéta. Kazda kultura po sobé zanechala

dédictvi ve formé takovychto vyslechténych plodin (-> mapa).

Uz samotné opusténi zpUsobu Zivota zavislého na prebytku
prirodni krajiny znamena zakladni ekologicky** problém.

Od této chvile jde na zemi o pomér mezi krajinou kulturni

a prirodni, ktera neustale ustupuje. Nutno vsak dodat, ze nékteré
domorodé kmeny zili jeSté do nedavna vcelku “udrzitelnym”

zpUsobem Zivota v symbiotickém vztahu s okolni pfirodou.

Podobnym vztahlm se dnes vénuje agroekologie. \
: BV %
o : "\‘ soya
\s psenice N
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ryze
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brambory

Fig1.a Fig1.2
Chinampas Mapa neolitické revoluce
K. Weule, 1912. Autor, 2020

Fig1.3
RyZové pole
Elstner Hilton, 1914/18

*  RASMUSEN, Wayne, ORDISH, George a spol. Origins of Agriculture. Encyclopaedia Britannica (2020) **  Ekologie ~ véda zkoumajici vztahy mezi organismy navzajem a mezi organismy a prostredim
(www.britannica.com/topic/agriculture) (www.slovnik-cizich-slov.abz.cz)
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Urodny pUlmésic

Pro kazdou civilizaci hralo zemédélstvi zasadni existencni roli.
Summersky Ur s populaci 6 tisic obyvatel se rozkladal

na ca 20 ha, pficemz 1200 ha poli mésto zivilo (dalsich 1,200 ha
lezelo ladem)*. V tomto obdobi prvnich civilizaci se k rostlinné
vyrobé pridava i zivocisna (kolem mésta Ur bylo na 10 tisic ovci
a koz)*, ktera se do krajiny svym zpUsobem takeé propsala.

Pole byla mezitim jiz obdélavana parem vold, ¢i koni.

Pocatky Egyptské fise a tedy spojeni dolniho a horniho Egypta
se poji ke snaze efektivné kontrolovat rozvodnujici se tok Nilu.
Tato snaha se pozdéji promitla do komplikovanych staveb
zavlazovacich systému poli. Diky Uspésnému zemédeélstvi

se Egypt stava dlouho prosperujici civilizaci. Chapeme-li rodu
a zrno jako jeho bohatstvi, pak jsou egyptské pldorysné

kruhovité sypky bankami po bocich chrdm ¢i v centru osidleni.**

e, ORDISH, George a spol. Origins of Agriculture. Encyclopa
**  MOELER, Nadine. Archaeologists find silos and administration center from early Egy

N

edia Britannica (2020)

ian city. Uchicago News (Jul 1, 2008)
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Fig2.2
Villa della Pisanella
na 1894 v lokalite Boscoreale,

postizena
S. Cybulski, Pasqui, 1897.

erupci sopky Vessuv)

VITRUVIUS POLLIO, Marcus Pollio. Deset knih o architekture

A.o01 - promény kulturnf krajiny v case

Rimské hospodafstvi

Rimska Fige proslula svou dopravni infrastrukturou,
ktera umoznila import produktd a surovin z Urodnéjsich casti fise.
V ramci logistiky se stavély prostorné skladovaci prostory - horrea

- slouzici mj. i jako sypky. Z pozarnich ddvodd byvaly tyto stavby

zpravidla kamenné &i zdéné, presto je Vitruvius radil* umistovat

s distanci od okolnich budov. | v ramci dispozice ve villa rustica se
sypka odtahuje od ostatnich budov, pficemz tento soubor budov
se povazuje za jakysi pfedobraz hospodarskych dvor0,

ba dokonce klasternich komplexd pozdéjsi doby.

Soubézné nachazime prvni sbirky textd vénujici se problematice
agronomie (tj. nauka zabyvajici se zemédélskou vyrobou).
Sendtor Cato sepsal kolem roku 160 pf. Kr. knihu De Agri Cultura,
ve které pojednava o zakladnich zpdsobech zemédélstvi,
dokonce o zakladech Uspésného hospodarstvi. Skeptik Cicero***
se zase k zemédélstvi vyslovil jako o idedlnim zpdsobu podnikani,

skrze které se stava clovék vskutku svobodnym.

3. vyd. Praha: Arista, 2001

** CICERO, Marcus Tullius. O Povinnostech, Praha: Svoboda, 1970
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Hospodareni klasterd

Fenomén monasticismu se sice objevuje jiz daleko dfive,

je tomu vsak az po rozpadu fimské fiSe a v raném stfedovéku,
kdy se na kontinenté objevuji klastery jako centra vzdélanosti,
administrativni a ekonomicka. Z pdvodnich asketickych hnuti
se v Evropé vyviji ve formé komunitniho zpdsobu Zivota.
MnichOm pfitom slouzi pfedevsim fehole sv. Benedikta

(-> Ora et labora) jako podrobny popis struktury klastera

i aktivit kazdodenniho Zivota.

Z planu ideélniho klastera St. Gallen (r. 830)' je zfejmé,

Ze mimo zakladni sakralni dispozici dopliiuje soubor i znacna ¢ast
hospodafska. Ta zajistovala jednak sobéstacnost komunity,

ktera mnohdy i prodavala jisté produkty. Avsak klastery
zastupovaly také roli spravce okolnim pozemkdm, ze které jim
rolnici odvadéli desatek (opatstvi St Germain-des-Pres,

v 9. stoleti vlastni 32 tis ha pozemkd, na kterych pracuje

pres 13 tis rolnikd a jejich rodin)*. Pro Ucely skladovani takové
Urody pak byly stavény objemné stodoly,

které rostly spolu s domy.

Hospodafsky velmi efektivni byly klastery cisterciakd

(od 12. stoleti), které prebiraji obdélavani pddy a spravu lesa
prevazné do vlastnich rukou (resp. tuto praci obstaravaji
laicti bratfi tzv. konvrsi) a stavaji se tak vskutku prosperujicim

zemédélskym podnikem.*

* KIRK, Malcolm. Barn: Silent Spaces. London: Thames and Hudson, 1994
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Fig3.1

stodola Great Coxwell

illustrace klasterni stodoly ze 12.stol
M Kirk, 1994.

Fig3.2

stodola Great Coxwell

fotografie klastern{ stodoly ze 12.stol
M Kirk, 1994.

Fig33
Idedl klastera st Gallen
J.R.Rahn, 1876.

**  KRUGER, Kristina, WARLAND, Reiner. Rady a Klastery: 2000 let kfestanského uméni. Praha: Slovart, 2008
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Ora et labora

Modli se a pracuj je heslo, jez vystihuje feholi Benedikta

z Nursie. Ten zalozil vlastni klaster v Monte Cassino roku 529,
kde se na zakladé zkusenosti z vychodnich klasterd snazi
sepsat pravidla pro exemplarni kiestansky Zivot**. Rovnovaha
mezi duchovni ¢innosti a manualni praci je zde pfitom zasadni
pro fungovani klastera jako celku. Jedna se pfitom nejen

o hospodafrstvi (od prace na poli po pfipravu pokrmd),

ale také o femeslnou a vytvarnou tvorbu,

na kterou byl tento fad obzvlast bohaty.

Cisterciaci taktéz nasleduji reguli sv. Benedikta,

avsak jako reformovany fad jsou nuceni vyhnout se prepychu.
Ackoliv se v zapadni Evropé tato forma klasterd s podporou
konvrsd vskutnu osvédcila, v Ceskych zemich

se jim dostatku laické podpory nedostalo. ***

==
Ty
—

* Kloster Sanct Gallen nach dem Grundrisse vom Jahre 830, (Lasius).

**% Modli se a pracuj. In: Historie.cs (televizni pofad). CT24, 19. 4. 2019
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Feudalismus

Postupna vnitfni kolonizace starého kontinentu tvofi sidelni
strukturu, ktera je pro nas Citelna dodnes. Rostouci populace
je na zemédélstvi existencné zavisla a proto se jeho struktura
znatelné propisuje do krajiny. Spolu se strukturou sidelni
se formuje i struktura spolecenska, feudalni. Panovnik
propUjcoval své druziné Iéno (feudum), které se postupné stava
dédicné. Vrchnosti jednotlivych panstvi a p0dy k nim nalezici
byl vétsinou Slechticky rod, cirkevni subjekt ¢i pfipadné mésto.
Pozemky se pak délily na dominikal (panska puda) a rustikal, g
ig 4.1

Open field system, Anglie
W.R. Shepherd, 1923.

ktery byl v dédi¢né drzbé poddaného za poplatek. Do krajiny,
extravilanu, se tak viditeIné otisknul nejen trojpolni osevni systém
(-> ozim, jar a Uhor), ale i samotna spolecenska

a hospodarska struktura. Plan of a Mediaeval Manor.
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Fig 4.2
Goticka okrouhlice z roku 1319

Mencl, 1980

Fig 4.3
Mapa rozsiteni stavebnich kultur
Mencl, 1980

Dium ¢ hriazdény

A.o01 - promény kulturnf krajiny v case

Selsky stav

Poddani se shlukuji kolem dvord v zavislosti na vrchnostech,
které jim poskytovaly ochranu.V prdbéhu vrcholného stfedovéku
13. a 14. stoleti se z prvné nesourodych osad postupné vyviji
venkovska sidelni struktura.* Zakladni jednotkou pfitom

byla usedlost, jejiz velikost odpovida prosperité a postaveni
rodiny v dané komunité. “Lidova” venkovska architektura

je samoziejmé nesmirné vrstevnata vyvojem jednotlivych
regiond s jejich vlastni pfirozenou metrialitou a technologickym
pokrokem. Tato vrstevnatost se pribézné stabilizuje do obrazu
nam znamych zakladnich konstrukénich forem (-> hrazdéné,
roubené, hlinéné). V rdmci této proménlivosti je zajimavé,

Ze se od samého pocatku osvéddila trojdilna dispozice obytné
Casti usedlosti (-> svétnice, sifi, komora) a do 20. stoleti

zUstala témér neménna.*
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The. glebe (i.e.5trips in the open, fields helds by the parish church)
————  ZLater enclosures for furming and. sheep-raising
This plan of a: manor is wholly conventional. It is intended to show: (1)the various features thal
might. be found, in. Englisk. manors (orvills) of the mediaeval: period; (2} the more importanl changes
in the agricultural system. which: occurred in. England. {rom the fourteenths cenfury onward. Many
of these manorial, features, of course, appeareds in similar domains on the continent.,

*  PESTA, Jan. Encyklopedie Ceskych Vesnic: St¥edni Cechy a Praha, Dil prvni. Praha, Libri (2003).
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Hospodarské dvory

Historicky vyvoj hospodarskych dvorl, jak uz jsem naznacil,

vriv

saha pfinejmensim do obdobi Rimské fide. S pfichodem
renesance se tato typologie stava znovu aktudlni, cehoz jsou

ddkazem mnohé navrhy villy suburbany Andrea Palladia.

V zemich Koruny Ceské se prvné objevuje tzv. popluzni dvir
(Meierhof) jiz v raném stfedovéku. Obecné tyto dvory nalezely
jednotlivym panstvim, klasterdm ¢i arcibiskupstvim, pficemz

ke kazdému dvoru pfipadala pomérné velka vyméra pozemkd
(poli, luk, pastvin i zahrad) a to 100 az 200 ha*. Dvory se objevuji
zpravidla ve dvou obménach - reprezentativni s panskym sidlem

a dvory spise vyrobniho charakteru.

Renesancnich dvord u nas nachazime pomalu napf. na panstvi
Rozmberkd (Netolice) a Sternberkd (Trhovy Stépanov). Stavebné
daleko produktivnéjsi u nas byla az doba barokni (pfedevsim

18. stoleti). Snad kazdy vyznamny architekt této doby se

podilel na vystavbé néjakého hospodarského dvora. Za vsechny
jmenujme jen par - dvir Bykov (J. B. Mathey), dvdr Hubenov

(J. B. Santini), dvadr Duchcov (F. M. Karika)...

jen ve Stfedocleském kraji se nachazelo na tisic dvori*+*.

14

B ol hiuadrs .

* ZIZKA, Jan. Hospodafské dvory byvalych panstviv Cechach. 2. vydani. Praha: NPU, 2018.
*x  KOTYSKA, Vaclav. Uplny mistopisny slovnik Krdlovstvi ¢eského. Vydani druhé. Brno: PhDr. Ivo Sperat, 2019.
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Fig 5.1
Seed drill

JethroTull, 1762.

Fig 5.2
Villa Saraceno

centralni ¢ast representativni
a postrani hopsodarska
A. Palladio, 1570.

Figs3
Hoff Hubenov, Santini
M. Prusik, poc. 19. stoleti

A.o01 - promény kulturnf krajiny v case

Intenzifikace zemédélstvi

Rana industrializace a urbanizace anglickych mést v pribéhu
18. stoleti umoznila podnikateldm kupovat a “uzavirat”

dosud otevreny charakter krajiny. Spolu s tim jde ruku v ruce
technologicky vyvoj zemédélstvi. Nové osevni postupy

(tzv. Newfolkska soustava) se snazi zefektivnit a znasobit Urodu
a de facto pfichazi s myslenkou “permanentni kultury”.

Na druhé strané se rozviji zivocisna vyroba a Slechténim

se samotna zvirata zvétsuji. V neposledni fadé se objevuji
vynalezy jako kosa, lehky pluh ¢i osevni stroj, které postupné
sméruji k celkové mechanizaci zemédélstvi. Spolu s novymi

technologiemi se rozviji i svétovy trh - dovoz hedvabi

¢i dfeva ze zamofi.

‘?_Zjaén'_ﬁof
Jouberiow
auf dev Heefel: Vlafs,
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Josefinské reformy

Tzv. osvicensky absolutismus vlady Marie Terezie a Josefa Il
pfinesl nékolik zasadnich zmén do dosavadni venkovské
struktury. Roku 1775 byly zruseny nékteré klastery, coz zasahlo
i jejich hospodarské zazemi. V ramci nasledujici pozemkové
reformy - tzv. Raabizace - byly pozemky téchto statkd
prerozdéleny rolnikdm. Toto postihlo i nékteré panské dvory -
parcelovani velkych dvord pfitom vytvofilo pomérné kuridzni

sidelni formy.* (-> Fig 6.2)

Vedle této rozporuplné reformy se viak uvolnuji néktera prava
nevolnikdm (poddanych). Patent o zruseni nevolnictvi se tykal
predevsim prava poddaného se osobné rozhodovat ve vécech
manzelstvi a stéhovani se mimo hranice panstvi. OvSem obecné
zavazky vici vrchnosti véetné roboty zdstavaji platné

az do roku 1848.

16

Fig6.1
Joseff Il na polijako pfitel poddanych
autor nezndmy, 1914.

Fig6.2
Panstvi Zeliv nedaleko Humpolce po raabizaci
prevzato z Zizka, 2018

17

Podil selské pddy a pddy velkostatku v Cechach

rocni primeéry  pldaselksav% pdda panskav %

1756 - 1757 57,1 42,9
1839 58,5 43,5
1861 - 1872 62,7 37,3
1896 62,4 37,6

* LOM, F. Ceskoslovenské zemédélstvi od roku 1848, Véstnik
Ceskoslovenské akademie zemédélské, 1939

Fig6.3
Parni oracka Libuse
Z. Tempir 1987.
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Obraz ¢eského venkova

Podoba ceského venkova, tak jak jej zname vcetné lidové

kultury, je pfevazné jeho obraz zachyceny v 19. stoleti,

kdy si jesté zdanlivé zachovava svij historicky raz. Jedna se vsak
také o dobu, kdy se dostava rolnikdm svobody pohybu za novymi
pracovnimi prilezitostmi a kdy krajiné zacinad dominovat primysl.
Rozviji se a modernizuji néktera tradi¢ni femesla

(sklarstvi, textil Ci pivovarnictvi), jina se teprve etabluji

(strojirenstvi ¢i chemicky prdmysl).

Podnikatelsky duch se pfitom promita i do zemédélstvi.
Nejdrive dochazi k modernizaci velkostatkd, postupné se vsak
zvysuje podil mensich statkd na celkové vyrobé. Postupna
intenzifikace zemédélstvi narazila v 70. letech na agrarni krizi,
zpUsobenou mj. zaplavenim trhu levnym obilim dovazenym ze
zamofi. Tato krize postihla predevsim malé sedlaky,

ktefi se zadluzili (celkovy dluh 3 miliardy korun)**.

JINDRA, Zdenék a JAKUBEC, Ivan. Hospodarsky vzestup ceskych zemi od poloviny 18. stoleti do konce monarchie.

Praha: UK, Karolinum, 2015.
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Zelena revoluce

Intenzifikace zemédélstvi postupuje dale s vynalezem parniho
stroje. Jeho vyuzitim v zemédélstvi se zabyvalo mnoho
experimentU (-> parni oracka Libuse). Nicméné svoji vahou

se na poli prilis neosvéddil a fungoval spise jako stacionarni

pohon napt. mlaticek.

Novou kapitolu pro zemédélské stroje predstavuje spalovaci
motor. Henry Ford o jeho potencialu na poli nepochybuje

a od pocatku se snazi vyvinout “trak¢ni stroj”. Postupné se
objevuji malé a dostupné traktory se spalovacim motorem,

které se neustale vyviji (-> spoluprace Ford a Ferguson).

Pod pojmem Zelena revoluce rozumime veskeré snahy

o zefektivnéni povalecné zemédélské produkce, ktera by uzivila
prudce rostouci svétovou populaci. Nové védecké pokroky

v genetické modifikaci plodin, chemické pesticidy, herbicidy

a hnojiva stejné jako stale rozmérnéjsi stroje byly bleskové
aplikovany v praxi. Nékteré techniky byly kritizovany jiz v dobé
jejich aplikace, u jinych se projevily nezadouci ucinky na polich
az zpétné. Celkové vsak tato rapidni modernizace napachala

Skody, se kterymi se teprve zacindme potykat.

* HOWARD, Sir Albert. An Agricultural Testament, Oxford, UK: Oxford University Press, 1943.
**  FUKUOKA, Masanou. The One-Straw Revolution: An Introduction to Natural Farming. Emmaus, Rodale Press, 1978.
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Fig7.1
Ford 9N a Ferguson System, 1939
Ceské listy hispodarské 1897
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Fig7.2
Permaculutre One

vydani 1981.

Fig73
Fukuoka napodobuje nahodilost pfirody
19807,
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Ekologie v zemédélstvi

Presvédceni o tom, Ze moderni postupy v zemédélstvi maji
negativni dopad na zZivotni prostredi a ¢lovéka, se objevuje

jiz koncem 19. a pocatkem 20. stoleti. Rudolf Steiner

v ideologickém ramci antroposofie pfichazi kolem roku 1924

s konceptem pozdéji znamym jako “biodynamické zemédélstvi”.
Mezitim Sir Albert Howard se svoji Zenou Gabriel studovali
tradi¢ni postupy zemédélstvi v severni Indii, coz pozdéji

v publikaci “An Agricultural Testament” (1940) popisuji

coby plnohodnotnou alternativu ke konven¢nim metodam*.

Za povalec¢ného guru organického zemédélstvi je povazovan
japonec Masanobu Fukuoka. Ve své knize “One Straw
Revolution” (vychazi anglicky 1975) popisuje svij vlastni ptfibéh
védce pracujiciho ve vlddnich laboratofich na zvyseni produkce
japonskych poli, ktery se vSak po valce vrati na pole své rodiny
a nasledujicich 25 let se snazi “nedélat nic”. Jeho snaha nestavit
se na poli a v sadech proti vnéjsim pfirodnim faktordm

ho donutila prehodnotit i nékteré dlouholeté tradi¢ni postupy

a techniky. Proto bylo jeho “pfirodni zemédélstvi” vskutku
revoluéni a dlouhou dobu nedocenénym experimentem, ktery
vSak koncem 7o. let ovlivnil zemédélce po celém svété.

Bill Mollison, ktery tou dobou vydava na zakladé vlastniho
vyzkumu v Tasmanii knihu “Permaculture One”, zminuje Fukuoka

jako ideovy zdklad celého “organického hnuti”.

*%% MOLLISON, Bill, HOLMGREN, David. Permaculture One: A Perennial Agriculture for Human Settlements.

Melbourne, Australia: Transworld Publishers, 1978.
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Pozemkové reformy v Ceskoslovensku

Cesky venkov se v prdbéhu prvni poloviny minulého stoleti

stal ter¢em politickych reforem, které zcela bezprecedentné
pretrhaly jeho dosavadni strukturu. Jedna se o historickou etapu
velice komplikovanou, a proto se zde zmiruji hlavné o disledcich
“pozemkovych reforem”. Prvni pozemkova reforma pfichazi zahy
po vzniku Ceskoslovenské republiky a to v dubnu 1919,

kdy je odsouhlasen zékon o zaboru majetku velkostatkd

(nad 150 ha zemédélské a 250 ha celkové plochy). Tento zakon
byl namiren predevsim proti slechtickym roddm a mél motivovat
mensi sedlaky ke konkurenceschopnosti. Celkem bylo zabrano
na 4 mil ha pozemkd, z cehoz 1,2 mil ha zemédélské pidy (zhruba
Y celkové vyméry republiky)*. Avsak ti, ktefi reformy vyuzili

k podnikani a preckali i valku, o své majetky zahy pfisli pfi dalSich

pozemkovych reformach povalecnych.

Samoziejmé velkou ranou bylo povalecné vylidnéni pohranidi.
Dalsim nasilnym zasahem byla kolektivizace zemédélstvi
(1949-1953), kterou provazely procesy s tzv. Kulaky, coz byl
néktefi statkafi a Uspésni hospodafi. Timto zasahem byly
naprosto zniceny venkovské mezilidské vztahy, ale také vztah
k pUdé, ktery byl a stale je tolik ddlezitym pro prosperuijici

a ohleduplné hospodarstuvi.

20

Fig8.1
Jednotné zemédélske druzstvo
Ustav pro studium totalitnich rezimg

*  PEICHLOVA, Adéla. Pozemkova Reforma v Dobé Prvni Republiky (rigordzni prace). Praha: UK, Pravnickd fakulta, 2011
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Fig 8.2
Polygonalni stodola, dvir Cernousy
J.Zi7ka, 2018

Fig8.3
ZD Trhovy stépanov a.s.
Zlaté stranky

A.o01 - promény kulturnf krajiny v case

Zemédélska druzstva

Zemédélska druzstva jako organ zastitujici jednotlivé zemédélce
vznika uz koncem 19. stoleti. V zasadé se rozliSovala druzstva
Uvérni (tzv. Kampelicky a Reiffeisenky) a neuvérni. Tato struktura
se Casem osvéddila jako podpUrna a modernizadni pfilezitost

pro malé sedlaky. Za prvni republiky se tato druzstva déli do tfi
hlavnich skupin, ve kterych se viak dale specializuji a vyviji.

(1) Obchodni nebo téz skladovaci zajistovala dostupnost krmiva,
osiva i hnojiv a nasledné mohla zpenézit Urodu i dobytek.

(2) Mezi zpracovatelska druzstva se fadila napfiklad mlékarenska,
mlynska, cukrovarnicka ci lihovarska. (3) Provozni druZstva se
zabyvala strojnim vybavenim, ale i samotnou

elektrifikaci venkova.**

Zatimco zemédélské druzstvo pred rokem 1948 bylo sdruzenim,
do kterého vstupovali sedlaci dobrovolné, Jednotné zemédélské
druzstvo (JZD) vznika nasilnym uzurpovanim pddy predevsim
Uspésnych sedlakd. PGvodni zemédélska druzstva zanikaji.
Pokud se situace na venkové relativné stabilizuje v 60. letech,

v nasledujici dekadé prichazi silny tlak shora na intenzitu
produkce. Néktera druzstva se slucuji a vznikaji obrovskeé
monokultury, které s nasazenim silnéjsich strojd vskutku byly
produktivnéjsi. Cely proces zemédélské vyroby se vsak stava
nakladnéjsim a méné Setrnym vici pddé samotné.

Stat je nasledné nucen tento nakladny proces dotovat,

aby zUstal produkt dostupny pro odbératele.

**  VAVROVA, Vladimira. Historie Ceskych Zemédélskych Druzstev, Kulturni noviny 18/2018.

(https:/fwww.kulturni-noviny.cz/permalink/22321)
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Transformacni procesy go. let

Po padu zelezné opony se zviditelnil propastny rozdil mezi
krajinou zapadniho a vychodniho bloku, za néjz mdze predevsim
dana agrarni struktura. Ackoliv se u nas rozbéhl proces
majetkovych restituci a v katastru se jednotlivé lany navratily
rOznym majiteldm, malokdo se poli zpétné ujal a spiSe je pronajal
zemédélskym podnikdm*.V zasadé vsak bylo v go. letech,

a stale je, témér nemozné zalozit si vlastni malé hospodarstvi
hlavné z ekonomickych dOvodd. Trh je nastaveny ve prospéch
velkych koncernd (zalozenych vétsinou na monokultute),

které malé sedlaky jednoduse prevalcuji. Hlavné vsak prace

na poli nikoho neldka a vztah k pddé se v prdbéhu poslednich

dvou generaci vytratil.

V ramci restituci predstavuji samotnou kapitolu majetky cirkevni.
Jelikoz byly samotné cirkevni subjekty béhem druhé poloviny

20. stoleti potlaceny a v podstaté odstranény, hledaji nyni -
ovsem jako cirkev samotna - vlastni pozici v soucasné
spolecnosti. Hledat pak vztah ke zpétné nabytym polim,

lesim a hospodarstvim je o to komplikovanéjsi.

DalSi zménou byl prechod ke Spolecné Zemédélské Politice (SPZ),
ktera v ramci EU funguje jiz od roku 1962 za Ucelem mj. zajisténi

dostatecné zemédélské produkce za pfijatelné ceny. Dnes

se tato politika vénuje samoziejmé také vlivu zemédélstvi

na zivotni prostredi, proto vynaklada nemalé financni prostredky

na podporu malych podnikd a pfedevsim téch v rezimu

tzv. ekologického zemédélstvi. SPZ je u nas bohuzel vnimana

jen jako zdroj evropskych dotaci, coz celkovou problematiku

znacné zkresluje. ***
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Figog.a
Rozdil agrarni struktury na rakouskych hranicich
Google Earth, 2020

*x  BICIK, Ivan, JANCAK, Vit. Transformacni Procesy v Ceském Zemédélstvi po roce 1990. Praha: Univerzita Karlova, 2005,

23

Figg.2

Turisticka atrakce znicené krajiny
"Moravske Toskansko"

Jakub Koziot, 2020

A.o01 - promény kulturnf krajiny v case

Soucasny stav krajiny

V soucasnosti Celi venkovska krajina fadé vyzev, atjiz jde

o problematiku socialni, ekonomickou ¢i ekologickou - v kazdé

z téchto kategorii ¢esky venkov znacné zaostava. Socialné

se stala pouze sezonnim letoviskem, rekreacnim centrem.
Ekonomicky je pro malé podnikatele, bez zna¢nych dotaci, zcela
nerentabilni. A ekologicky je konven¢nim zemédélstvim

a ne pfilis Setrnym lesnictvim znacné ponicena.

Problematika environmentalni by se dala ve zkratce
shrnout do nékolika nejakutnéjsich bodu:

(1) neschopnost absorpce vody pfilis velkych poli

bez remizkd a volné zelené (-> povodné),

(2) nedostatec¢na pUdni biodiverzita vymycena pesticidy
a téZkou technikou (-> eroze a ztrata ornice)

(3) nedostatecna druhova diverzita lest (-> kirovec)

a krajiny vObec (-> Ubytek hmyzu)

Bereme-li viak v potaz, Ze je pro nas venkov stale zdrojem
potravin a s nejvétsi pravdépodobnosti tomu tam bude

i pro nasleduijici stoleti, je nasnadé témto problémUim vénovat
pozornost. Jistym pfislibem jsou rizné mensi projekty zalozené
na setrné rostlinné a Zivocisné produkci. Nékteré z nich maji

i sv0j socialni presah, zbyva uz jen aby davaly smysl ekonomicky.

Spolecnd zemédélska politika

% SKLENICKA, Petr. Pronajatd krajina. Praha: Centrum pro krajinu, 2011.

https://www.europarl.europa.eu/factsheets/cs/section/196/spolecna-zemedelska-politika-szp-
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Zemédélstvi budoucnosti

Vize pro zemédélstvi prichazeji z rGznych obory, at uz agronomie,

robotiky ¢i architektury. Obecné mizeme konstatovat,

J FMAM]J J ASOND

ze zemédélstvi budoucnosti bude Setrné k Zivotnimu prostredi. : J FMAMJ | ASOND J FMAMJ | ASOND

Alespon neni ddvod, pro¢ by to tak nemélo byt. Mnohé
experimenty a vyzkumy (-> Fukuoka, Mollison) jiz navic dokazuiji,
Ze je takovy pFistup rentabilni z dlouhodobé perspektivy. Setrné
zachazeni znamena prehodnoceni zpUsobu kultivace poli

CilesU, pricemZ se mozna vratime k nékterym praktikam

“tradi¢ni civilizace”.

Robotika nabizi nové zpUsoby integrace stroje do procesu

kultivace. Ackoliv stroj néktefi pro budoucnost zemédélstvi

water water water

zcela odmitaji, je na misté uvazovat o Setrnéjsi alternativné & %

robustni techniky, kterd brazdi ornici. V souasnosti se jiz ‘

cor
8y
cor
3

s takovymi mensimi stroji (Ci spis roboty) pracuje, naptiklad

s uzitim drond pro analyzovani a bodovou aplikaci pesticidd. oo, e

Dalsi zajimavou alternativou v rostlinné produkci jsou
tzv. vertikalni farmy. V uzavieném prostredi, jejichz mikroklima

je zcela pod kontrolou a nezavislé na vnéjsich faktorech, probiha

¢
v

“permanentni kultura” na bazi hydroponie a umélého osvétleni.

Prestoze zde panuje jista skepse o pfirozenosti takovychto

potravin, je nutné pfipomenout, Ze ve srovnani s konven¢nim

zemédélstvim je tento zpUsob vskutnu Setrnéjsi iiiiiiiiii

Pro budoucnost zemédélstvi je rGznorodost téchto vizi rozhodné : iiiiiiiiii
vyhodou. Budouci hospodaF si mize zvolit dle své vlastni situace tradicni prechodné tercialni ; iiiiiiiiii

civilizace obdobi civilizace

vhodnou kombinaci. Nutno podotknout, Ze pravé motivace

mladych hospodary je v soucasnosti tou nejvétsi vyzvou. _
Controlled environment

horticulture

Traditional horticulture Greenhouse horticulture

Bez nich se situace soucasné agrarni struktury nezméni. Pro primarni sektor (zemédglIstvi, lesnictvi, rybarstvi)

R . v v 4 . vi sekundarni sektor (zpracovatelsky)
tento UCel jiz vyhradila EU znacnou dotacni podporu, ktera slouzi . . , .

tercialni sektor (sluzby) Comparison of harvesting period, location, control, floor space and water use
ercialni sektor (sluzpy

i vyzkumu a vSeobecné osvété. Pravé v této situaci mize byt

pfinosnym prispévek architekta. Je totiz nutné konfrontovat

Fig10.2

High tech farming for the city

Shift architecture urbanism 2012-13

hospodarské budovy soucasnym vyzvam v zemédélstvi Ekonomicke
ono CKE

i stavitelstvi, najit pro né vyraz v krajiné a tfeba jim tak navratit

jejich Ulohu, kterou v ramci venkova historicky zastavali.

FLLINGSEN, Eric, DESP
USA, CTBUH Journal

son. The Vertical Farm: The Origin of the 21st ¢

(journal paper)

ka politika. Evro

entury Architectural Typology <
comMmmo

pport/young-farmers_cs
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Vyvoj typologie hospodarskych budov

WIEE TS
Wl
|:H 4 :@ Pro shrnuti tohoto vyvoje bych rad na zakladé nékolika
vybranych staveb ilustroval, jak se tato typologie v case méni,
e ale zaroven zUstava v urcitych rysech staticka. Jelikoz se v zasadé
Seznam vybranych staveb : STTTTTTTTT T L jedna o stavby jednopodlazni, horizontalni, je jejich vyvoj
: > S N S S G S A S S A A L
: ——— snadno Citelny v dispozici a jejich pddorysné stopé. Samotna
Bimska villa 26 intenzifikace zemédeélstvi je z téchto ilustraci snadno citelna -
_ _ LTI T ¢ - ; s ‘16
Villa della Pisanella, Boscoreale I———_tnﬁ vsechny kresby jsou v méfitku s vyjimkou velkych dvorl a areald
Klasterni hospodafrstvi ... 28 —_
La Grange de Vaulerent, Villeron, Val-d'Oise f'l%7l_\—.l
e
e ]
Venkovska usedlost ...30
Hallenhaus —_
i AR
: . - ‘\\\ 7>\
Venkovska usedlost .32 : /\7' \(\(\(7‘7
Dvorec Tatenice ¢. g o d X
: -
: // / '\
Hospodarsky dvir .34 ( (/ l \
o Ly . , vy : \
DvOr Marianovice, panstvi Konopisté : \‘\/\,\\\ |/
: e
g o g L A
Zemédélské stavby modernistické ... 36 : - % Sy
: ' 7/
Kravin na velkostatku Petrohrad ~— i d
\\ \\///
Kolektivizace ...38
a jeji dopad na stavebni kulturu \_L‘[*LM!_L u
J“EJ.‘LLJI ............... _E(}
Experimentalni hospodarstvi .. 40 '
Ark for Prince Edward Island, CA G.L——'—
Soucasné hospodafstvi konvencni e 42 :
Kuhstall bei Basel >
: ﬁ
Soucasné hospodafistvi ekologické A

Farm Au Gré des Champs, Quebec

Soulasné klasterni hospodatstvi . 46 [ N

Novy Dvir, Dobra Voda E!
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Rimska villa
Villa della Pisanella, Boscoreale

L N | n

Villa della Pisanella, objevena a odkryta v letech 1895 - 99,
byla jednou z obéti erupce sopky Vessuv roku 79. Sklada se I

., s ., A —
z Casti “pars urbana” - obytné Casti majitele - a casti “pars
rustica”. V té se nachazely pokoje pro sluzebniky, staje, pekarna — B
a prostory pro vyrobu vina (torcular) a olivového oleje (trapetum).

p— L I —

Podle kapacity vyroby Ize odhadovat, ze k ville pfipadalo
kolem 24 ha pddy.*

* L
Fig11.1

Villa della Pisanella. 1903
Cardone M., 1903

Fig11.2 I
Model Villy della Pisanella G w—l
Centro Studi Archeologici di Boscoreale, 1981 - —
- I E
j —
F
Fig11.3
Villa della Pisanella [ — ———
(nalezena 1894 v lokalite Boscoreale,
postizena erupci sopky Vessuv)
A - pars urbana H
B - kuchyné
C - atrium
D - vyroba vina
E - pracovnici
F - vyroba oleje
G - skladovani N\
H - mlat
I. Triclinium - 2. Forno
3. Bagni-4. Cucina - 5. Stalla- 6. Cortile R =
1. Locale per la pigiatura dell'uva - 8. Cortile per la fermentazione dei masti - 9. Stanze del servi: e
10. Locale per ia spremitura delle olive - 1 1. Granaio - 12. Aia - 2-5. Stanze per ia famigiia —— E
Ricostruzione e pianta della villa di L. Cecilio Glocondo o del tesoro di argenterie in contrada Pisanella a Boscoreale
« da Edifici e Monumenti dell’antica Roma, p. 34 ».
om wom 20m

* http://[pompeiisites.org/en/boscoreale/history-of-the-excavations/
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Klasterni hospodafrstvi
La Grange de Vaulerent, Villeron, Val-d'Oise

I!III I" [RANE] AARAARAARRLARAR A AR E AR AR ALE JLAARIARRARLLLY
4 ‘ i
. , , . AL LU CLLLLLLLL L UL L LR LU LLLL L L LI RLE L i T T “
Grangium bylo postavené kolem roku 1220-30 kralovskym : N AT [ Tﬂf TIHIKL ﬂ.l“” H!lf HL, TN l >
X " o : 18844 T ! I‘v “ T Y | TEYTTITT [I’ 4 | 1 1 i
, . . , v g ° Lill I A [ LU | I rihidsi |
opatstvim Chaalis. Bylo jednim s hospodarskych dvord tohoto ST h‘l (T TR A
’ 7 . v . er . v “‘7 - g "-_ e ] - s 5 " A Lo
opatstvi, o které se starali hlavné cisterciaci spolu s konvrsi. sasic e st e e 2
i - 1
Stavba je 72 m dlouha a ve Stitu pres 20 m vysoka. Prestoze i{ ?
" v S T v i IS
majitelem uz je nékdo jiny, svému nékdejSimu Ucelu slouzi
v I I-:I‘ 4
dodnes - jiz 8oo let.* l | :
B 4 8
FREFENT Dooad TWe SLOPES , BACH sF EqQUAL PITEM --— 2o AMIEIERA R oo rF aF 53 we L R SLeFE AT ORIGINAL METCW T
10 o 10 20 - 4 o
BPARN OFTHE ABBEY GARAANGE OF VAULERAND, SLINE'ET* OISE lut
FRARANCE RN TR v o o melves
° 1 o 1]
Fig12.1 Fig12.2
Stit grangia Rez grangiem
Mell22., 2009 M. Kirk, 1994
Fig12.3

PUdorys trojlodi grangia

*  https://frwikipedia.org/wiki/Grange_de_Vaulerent
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Venkoska usedlost
Hallenhaus

Hallenhaus je hospodarska usedlost charakteristicka pro Dolni
Sasko a Holandsko. Jedna rozmérna stfesni konstrukce, pokryta
predevsim rakosovym Sindelem, poskytuje dostatek prostoru
pro Cast obytnou, staje, chlévy, stodolu i vnitfni manipulacni
prostor. Tento kompaktni hospodafsky dim se v severni Evropé
vyviji ze starovékych dlouhych domd. V pribéhu stfedovéku

se jedno konstrukce a dispozice zdokonaluje a jako funkéni

se prokazuje i dnes.*

Fig13.1
Hallenhaus zevnitr
Albrecht H., 19207

Fig13.2
Hallenhaus
Otto G., 19307

Fig13.3 I \
Das altsachsische Bauernhaus
Willi Pessler, Braunschweig, 1906

Fig13.4 C
Der Lakehoff in Belle, 1708

Horn-Bad Meinberg
A -hala

B- chlévy

C - mastale

D -sin

E - svétnice

F - kuchyné

G - komory
(Spychar v patre)

I_ —
>

* KIRK, Malcolm. Barn: Silent Spaces. London: Thames and Hudson, 1994
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Venkovska usedlost
Dvorec Tatenice ¢. 9

Vybrany dvorec pochazi z Ceskomoravské vrchoviny,
ve které se podle V. Mencla zachoval pozdné goticky obraz

promitnuty do * funkcionality” uzavrenych dvorc0.

“Statek ¢. g pochazi z roku 1777. Tvoti jej dlouhé a Siroké '

patrové staveni, stojici po pravé strané podlouhlého e ———= N — = s
dvora. Vzadu je ohromna prijezdni stodola se stfechou - 51 [ 1 B @ = | S [ : = Jﬂ !‘ ! ?E
1 e : -11bH —_ALH -
_“"‘-‘__.‘.‘ ] — e el B e ) )
goticky stoupajici pfimo od zemé a se zapusténymi . B e ZADNI PRUCELI

’

vraty. Po levé strané dvora bézi uzké staveni, zacinajici
vpiedu vyménkem a pokracujici fadou komor. Strechu

nad dlouhym prostorem podél staveni nese dlouhy rost, _

sloZzeny ze dvou do sebe pilovité zaklesnutych tramc0”.* Fig14.1 i I 1

Pricelf
Mencl V., 1980

Fig14.2
Hospodarsky dvorec
Mencl V., 1980

L ]
O

Fig14.3
POdorys dvorce

A - svétnice —
B-sin -~ J

C - komora

D - chlév

E - stodola

F - kolna

(Spychar v patre)

* MENCL, Vaclav. Lidova architektura v Ceskoslovensku. Praha: Academia, 1980.
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—
Hospodarsky dvir r \

Dvir Marianovice, panstvi Konopisté : °
/P p g | =~ //‘ J TN
| — .
: _ —l— —

Pansky dv0r Frantiska Vaclava hrabéte z Vrtby, s unikatnim :
symetrickym pUdorysem 24-bokého obrysu vepsaného ’ \
do kruznice. Barokni geometricka kompozice ze 40. let 18. stoleti %

podle projektu architekta (F. I. Prée?).

DvUr se rozklada na temeni mirného navrsi, jizné od Benesova,
vlevo pfi statni silnici na Tabor. Zastavba dvora je usporadana
podle kruznice o prdméru asi 150 m, na jejimz obvodu jsou
fetézeny jednotlivé stavby, se zalomenymi podélnymi stranami.

Plocha dvora je takika po celém obvodu uzaviena, pfistupna

je jen 4 prolukami. Stfed dvora vyplriuje obdéiné staveni,
pUvodné patrné mlékarna, prestavéna na kolnu a obytnou

a spravni budovu.*

Fig15.1
Letecky snimek Marianovic
czechponyjuniorstream.cz, 2016

Fig1s.2
PUdorys dvora

A - obytné casti (3)
B - kravin 7
C - stodola

D - sypka

E - mastal
F-ovlin
G - kolna

*  Zemddélsky dvir Maridnovice, Pamatkovy katalog NPU, 2015 ' '
(https://www.pamatkovykatalog.cz/zemedelsky-dvur-marianovice-2162243)
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Zemédélské stavby modernistické
Kravin na velkostatku Petrohrad

architekt Karel Caivas

Pocatkem 20. stoleti se zacinaji o zemédélské stavitelstvi

zajimat néktefi architekti ovlivnéni nastupujici modernou

N
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a technologickym pokrokem. Jde jim pfedevsim o Cisté,

hygienické feseni provozu hospodarskych budov.

Timto tématem se u nas zabyval predevsim architekt

a profesor CVUT Theodor Petfik, na néhoz nasledné navazuje

jeho asistent Karel Cavais. Ten v roce 1932 realizuje kravin

pro 59 dojnic v ramci velkostatku byvalého panstvi Petrohrad. Fig16.1
. PR . , . Pdvodni fasada
Cavais roku 1947 vydava knihu “Stavitelstvi v potrebach Caivas 1947

zemédélce”, ve které jesté dodava: “Venkovska stavba (prevzato z Zizka, 2018)

bud doplniuje pFirodu a tvofi s ni harmonicky celek,

Fig16.2
nebo ji ni¢i. Kzasadnim smérnicim pro kompozici venkovské Fotografie kravina
v ” y Zizka, 2018
stavby patfi nizky charakter stavby, mensi rozméry oken,
uzivani mistnich materialG a predevsim stfecha... Fig16.3

T : vy POdorys kravina
Zemédélskeé stavby jsou tedy vyznacnym cinitelem ve Y

A - obytna Cast
B - mlékarna

vytvareni charakteru venkova, jsou jeho integralni soucasti.”*

C- 59 dojnic
D - micharna
E - picni'silo
F - hndj
A B D
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Kolektivizace

a jeji dopad na stavebni kulturu

Stavebni vyvoj v zemédélstvi druhé poloviny 20. stoleti u nas neni
zatim dostatecné zmapovan. Objevuje se totiz skepse, jestli je
zde vibec k nalezeni hodnota hodna dokumentace. Obecné Ize
tento vyvoj popsat jako technologicky az primyslovy a reflektuje
kyzenou intenzifikaci v zemédélstvi. Mizeme zde proto najit
mnoha zajimava technicko-konstrukéni feseni, ktera odpovidaji
na rist jednotlivych objektl (-> stfeSni lomenice). Na misté je také
zminit se o do vysky rostoucich monumentech v krajiné (-> sila).
Fig 17.1
Obecné Ize konstatovat, Ze se z navrhovani zemédélskych staveb Stresni lomenice
Lanzhot, 2020

stala v pribéhu 20. stoleti Cisté technicka disciplina*,

ktera zanevrela na krajinotvornost téchto staveb. Fig17.2
fotograficka série Silos
L. Tofan, 2019?

*  SYKORA, Jaroslav. Zemédélské stavby: zaklady navrhovani. Praha: Grada, 2014. Stavitel.

v lukastofan.com/portfolio/silos/
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Experimentalni hospodarstvi
Ark for Prince Edward Island, CA

Solseatch Architects, New Alchemy Institute

Experimenty alternativnich zpUsobl zemédélstvi

se neodehravaly pouze venku na zahradach, naopak vétsinou
tvorily celistvy komplex s danou usedlosti. Pomineme-li
“permakulturni design”, najdeme zajimavé ptiklady ve Walesu
“Centre for Alternative Technology” i ve Spojenych statech,

kde jsou silné ovlivnéné hnutim “hippies”.

Takovym experimentdm se vénoval i “"New Alchemy Institute”,

ktery ve spolupraci se Solsearch Architects realizoval svoji

Fig18.3
Prohled z kuchyné do skleniku
PEI Ark archive, 1978?

nejvétsi “Archu” na ostrové Prince Edwarda v poloviné

70. let. Cilem bylo navrhnout stavbu, ktera bude sobéstacna
a produktivni po cely rok, prestoze je situovana spise

yoys RRTE ’ ; - Fig18.4
do chladnéjsiho prostredi. DUmyslnym systémem pasivniho Pidorys stavby
zisku solarni energie a jejiho ulozeni, se toto podafilo.
A - obytna cast

B - sklenik

C - akumulacninadrze
D - analyticka laboratof
E - stodola

Vysledkem je hybridni stavba nékde mezi

venkovskou usedlosti a sklenikem.

Fig18.1
Vodni nadrZe na kultivaci ras
Solsearch Architects, 1976

Fig18.2 1
Pricny fez
Solsearch Architects, 1976 r —

"-————
-

==

* https://peiark.com/ : :
**  AWAN, Nishat, SCHNEIDER, Tatjana, TILL, Jeremy. Spatial Agency: Other Ways of Doing Architecture. London: Routledge, 2011
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Soucasné hospodarstvi konvencni

Kuhstall bei Basel, Schweiz Fig 91
Interier
F.A.B. J— I ' i F.AB., 2005
ST
I h . ]I | | [ | \ Fig19.2
Kravin nedaleko Basileje je ranou realizaci studia “Forschungs- L I '.l i h h'r' j'i i ‘ Fasada
i i (|
| i : ff F.AB. 2005

und Architekturbiro” z roku 2005. Jedna se o pokus zasazeni

I “ i (A

do krajiny jinak Cisté technického komplexu staji, dojirny a picnich I Ll || Wi ”Tg" iir
| ' - NHL DA

Ll

sil. Vysledkem je zelena stfecha splyvajici s pastvinou, prorostla

il

fasada a v kontrastu dvé nerezova sila. “Setrné redeni”

L ' LN,

jinak technického ukolu.

C
B
Fig19.3
POdorys stavby

A - picnisila

B - stdje

C - dojirna

D - distribuce mléka

*  http://fab.ch/projekte/kuhstall/
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Soucasné hospodafrstvi ekologické

Farm Au Gré des Champs, Montréal

La Shed Architecture
E p— L L - —— I —— ]
Farma nedaleko Montréalu na planinach Montérégie se jiz tieti
generaci specializuje na vyrobu syr0 z kravského mléka. Pfitom
se snazi uplatnit zasady ekologického zemédélstvi. Novy kravin
mél proto splfiovat pozadavky na “wellbeing” zhruba 30 dojnic.
Jedna se proto o velice prostornou a vzdugnou staj, v . = Y
ve které maji dojnice volny vybéh. Prdsvitna fasada
tuto vzdusnost jesté posiluje.
Stavba byla realizovana roku 2019.
[ ] ] ] | |
[ ] ] ] | |
A A
[ ] ] ] | |
| r‘ﬁd
|

Fig 20.1
Fasada B
Gosselin V., 2020

Vimms T

N X

Fig 20.2
Interiér . el — ——
Gosselin V., 2020

Fig 20.3
POdorys stavby

A - staje

B - dojirna

C - zpracovani mléka
D - distribuce mléka
E - zpracovani krmiva

* http://www.lashedarchitecture.com/projets/au-gre-des-champs/
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Soucasné klasterni hospodarstvi
Novy Dvir, Dobra Voda

John Pawson, ateliér Soukup Opl Svehla

Trapisticky klaster Novy Dvir vznikl v ruinach zemédélského
barokniho statku v Dobré Vodé u Touzimi, ktery dfive patfil
premonstratdm v Teplé. Autorem navrhu je britsky architekt

John Pawson ve spolupraci ¢eskym ateliérem Soukup Opl Svehla,

ktery pokracuje v dalsi vystavbé. Zakladni kamen klastera
byl poloZen v roce 2002, kostel byl vysvécen v roce 2004. V roce
2007 se stal klaster prevorstvim a byla zahajena rekonstrukce

byvalého ovcina na dOm pro hosty. Objekt vyroben byl dokoncen

roku 2014.

Fig21.1

klasterni vyrobny b

Gilbert McCarragher, 20147

Fig 21.2
letecky snimek klastera
Google Earth, 2016

Fig 21.3
POdorys arealu

A - klasterni komplex

B - ubytovani navstévnikd

C - vyrobny a zpracovani

D - zelenina a bylinné zahradky
E - zpracovani dreva a biomasa
F - ovcin

G - ovocné sady

* http://www.novydvur.cz/cz/work.html
**  https://www.archiweb.cz/b/novostavba-vyroben-v-arealu-klastera-novy-dvur
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Anotace

Nasleduijici - ¢ast B - je primarné analytickym podkladem pro zpracovani
diplomové prace. Predmétem je pfitom “hospodarstvi Emauzského opatstvi”
a to jak ve smyslu hospodareni samotného opatstvi, tak ve smyslu konkrétniho

hospodarského dvora. Jak jsem jiz poznamenal v predchozi praci (-> ¢ast A) Diplomni seminaf

benediktini a klastery vibec méli k hospodafstvi specificky vztah. Pokusim * piiloha diplomové prace*

se tedy charakterizovat vyvoj Emauzského klastera a jeho vztah k vnéjSim
statkdm, kterymi byly jednak polnosti a druhak lesy.
cast B

V druhé ¢asti této prace se budu vénovat statku Vysoka Lhota, " Prodmét

ktery se opatstvi navratil v nedavnych majetkovych restitucich. Presnéji
feceno, navratily se mu pozembky, ale vlastni statek zde jiz nestoji.
Hospodarska sprava opatstvi tedy Celi otazce, jak s nimi nalozit a prozatim
je pronajima jinym zemédélskym subjektdm. Tyto pozemky jsou pfitom
prilezitosti pro Emauzské opatstvi navratit se ke své byvalé roli *hospodare”.

Ceské Vysoké Uceni Technické v Praze
Fakulta Architektury
doc. Ing. arch. Tomas Hradecny

JanVagaday
Leden 2021

Metodika

Cést A - Narativ - je zdkladnim exkurzem do d&jin kultivované krajiny
a hospodafské stavebni typologie. Cast B - Pfedmét - je analytickou
dokumentaci mista Vysoké Lhoty, regionu Podblanicka a Posazavi a

Benediktinského opatstvi Panny Marie a sv. Jeronyma v Emauzich.
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Benediktinské opatstvi
Panny Marie a sv. Jeronyma v Emauzich

Klaster na Slovanech byl zaloZen na podnét Karla IV roku 1347
a to s vysadnim poslanim obnovit v Ceskych zemich slovanskou
liturgii. Kostel Panny Marie a sv. Jeronyma byl v té dobé vibec
nejvétsim kostelem v Praze a klaster byl dotvoren prednimi
remeslniky a umélci kralovskeé stavebni huté (viz. Emauzsky
cyklus). Pred husitskym plenénim se klaster podafilo zachranit
za cenu prechodu ke kalisnictvi, ¢imz se stal jedinym
utrakvistickym klasterem vibec. Nasledné se vraci

k benediktinské kongregaci koncem 16. stoleti, ale dochazi

k jeho pozvolnému Upadku. Cisaf Ferdinand Ill pozval roku 1635
tzv. Cerné mnichy z Montserratu, ¢imz do konce stoleti klaster

odklani od tuzemskeé kongregace.

Pocatkem 18. stoleti se znovu vraceji ¢esti mnisi a klaster upravuji
do barokni podoby. Reformy Josefa Il zdejsi komunitu usetfily,
ale administrativnim omezenim klaster ekonomicky strada.
Proto roku 1880 pozval arcibiskup Bedfich Schwarzenberg
némecké mnichy vyhnané z Beuronu a do Prahy tak pfichazi Cily
duchovni, ale i umélecky ruch. Reholnici béhem pouhych péti let
klaster kompletné upravili a v nasledujicich letech se podileli

na dalsich stavbach v Praze - “beuronské uméni"”

je docenovano az zpétné.

gy g et W A i
S it S el e

* https://www.emauzy.cz/cz/index.php?id=0
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Fig22.1
Rana podoba Emauz v tzv Sadelerové prospektu
Philippus van den Bossche:, 1606

Fig 22.2
Barokni podoba klastera 1770 - 1880
Archiv URM

**  CADIL, M. Kostel Panny Marie, Sv. Jeronyma a Slovanskych Patrond v Emauzich. Praha, Alfa medimedia, 2019
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Fig22.3
Rekonstrukce véz{ arch F.M. Cerny, 1968
Archiv URM

Fig 22.4
Regotizace beuronskymi mnichy, ca 1885
Archiv URM

*%% https:/vysehradskej.cz/emauzy/
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Za prvni republiky byly sice némecti mnisi nuceni odejit,

v klastere vSak z0stava pocetna komunita. Za opata Arnosta
Vytloukala dochazi k vSeobecnému rozvoji, klaster dokonce
iniciuje zalozeni Slovanské benediktinské kongregace a kupuje
cast Sazavskeého klastera. Tento smély plan vsak zhati valka, kterd
samotny klaster neStastnym naletem spojenecké armady znacné
ponicila. Benediktini se sice po valce vraceji, avSak v disledku
akce K v roce 1950 prchaji do Nursie, kolébky sv. Benedikta.
Klaster je nastésti dal opravovan av 6o. letech dochazi

ke kuriézni dostavbé véZi architektem F. M. Cernym.

V go. letech se vak feholnici do Cech vraceji, nejdFive

do Bfevnova a po rekonstrukci také do Emauz, kde byl vysvécen
novy oltar roku 1993. Stavebni prace probihaji v klasternim
komplexu doposud - v soucasnosti v ramci klasternich zahrad,
které jsou stejné jako velka ¢ast komplexu

narodni kulturni pamatkou.




DS - Priloha B "Predmet"

Benediktini v Cechach

Rad sv. Benedikta (Ordo Sancti Benedicti, 0.S.B.) je zkladnim
feholnim radem, ktery se ve stfedovéku Sifi po Evropé. Traduje se,
ze prvnim klasterem u nas byl klaster benediktinek

na Prazském Hradé a prvnim muzskym byl koncem 10. stoleti
klaster brevnovsky. Nasleduji pak klastery zalozené pocatkem

11. Stoleti - Ostrov u Davle a Sazava.

Sazavsky klaster byl zalozen Pfemyslovci roku 1032, opatem
se pritom stava pozdéji svatoreceny Prokop. S privilegiem
slovanskeé liturgie navazuje na dédictvi Cyrila a Metodéje.
Dostava se mu tim zvlastni pozornosti, coz nejspis zapficinilo
jeho opakované zavirani a otevirani v zavislosti na panovnikovi.
Mnisi se vSak do klastera vzdy navraci a za Karla IV je do Sazavy
povolana dokonce hut Matyase z Arrasu. Husité vsak Cily rozvoj
na dalsich 200 let zastavili a klaSter obnovuje az bievnovsko-
broumovské opatstvi roku 1663. Nasleduje dalsi stavebni

ruch, ¢ehoz se Ucastni dokonce K. I. Dientzenhofer s prednimi
vytvarniky. Klaster je nadobro zrusen josefinskou cirkevni
reformou roku 1785. O obnovu se sice pokusil za prvni republiky

emauzsky opat Vytloukal, valka to vsak prekazila.

V soucasnosti se v restitucich ¢ast klasternich statkd vratila
Emauzskému opatstvi a ¢ast farnosti Sazava - Cerné Budy.

Spravcem z0stava Narodni Pamatkovy Ustav.
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Fig 23.1
Barokni podoba Sazavského klastera
Venuto, J. 1822

* https://www klaster-sazava.cz/cs
**  https://www.brevnov.cz/cs/benediktini-a-brevnovsky-klaster

Fig 23.2
Mapa benediktinskych klastert
(datum vzniku - zaniku)***

PN URWN R+

Arcidiecéze Prazska (973)

Sv. Jiti na Prazském Hradé (972/975 - 1782) - Zensky

Brevnov (993)

Ostrov na Vitavé u Davle (999/1000)
Sazava (1032)

Rajhrad (1048)

Svaty Jan pod Skalou (pol. 11. stol)
Hradisko u Olomouce (1078)
Opatovice nad Labem (1085)

Trebic (1109)

. Kladruby u Stribra (1115)

. Postoloprty u Loun (1119/1122)
. Vilémov u Caslavi (1131)

. Podlazice u Chrudimi (1160)

Teplice (1160/1167) - Zensky

. Komarov - Luh (1195)

Té$in (1211)

. Police nad Metuji (1213)
. Orlova (1269)

. Broumov (1322)

. Pustimér (1340 - 1588) - Zensky

. BoZiho Milosrdenstvi na Starém Mésté (1346 - 1420)
. Emauzy na Slovanech (1347)

Sv. AmbroZe na Novém Mésté (1354)

. Sv. MikulaSe na Starém Mésté (1635)

Sv. Gabriela na Smichové (1888 - 1919) - Zensky beuronsky

*** Data jsou pouze orientacni. Néktera stale nejsou dostatecné podlozena.
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Hospodarstvi Emauzského opatstvi : Opic.
: Titl,
Klaster vzdy usiloval o vlastni ekonomickou sobésta¢nost. ey :%imu sexretaridtu
o 5 /1idové struny/zem délsky referit/
: Praha I.,Revoludni &.5.

Ve stfedovéku nabyval majetek darem od panovnika, ktery
si jej leckdy narokoval zpét. Tento majetek mohl mit podobu Vie:Klidter Smouzy-Revise pozemkovd reformy
VO, AL2ETe LMV ZY =-hHe S D MLOVE I'eICImEY .

pozemkd, dvory, ale i celych vesnic. Leckdy tak klaster plnil funkci O
Flaiter Fadm Benediktin ¥ Praze IT-Tmouzich,jeho? 3lenové

kolonizacni. Idedlem sice byl jeden uzavfeny dobe fungujici byli za olupace rersskvovini/5 Zlemd bylo v koncentradnim tibofe a
3 g nich tam zemYeli statni 31: & by 55
3 tam zemreli, ostatni 3lenové byli z klsiStera vypuzenl a musili

komplex (-> St. Gallen), nicméné klastery spise fungovaly jako : pe N i
p , y sp govaly j 8i hledat civilni zamistnin?/ - vlastnf nynf dvery denovice v okr .Bene-
y = Lenovice

spravci jednotlivych statkd formou tzv. patrimonialni spravy. Zg‘: I‘l :i_;%zgwﬂgtﬁf okr.7lafim o celkovd vymi¥e zemid.pldy 197 ha a
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o ]’-;M__ X ,J.ks:‘:l.‘, do r.1952 mr:"ir Suchdol u }:r,,m, o celkové vimS¥e
J¢ R, LLETY Voak v tem rece byl ga o¥jekt Cernéd Budy-Sizava.

Specifikem Emauzského klastera je jeho poloha uvnitf Yato ecmina byla b
;rs;-l GRERA. DY-4 prowvedcena aa em,aby mohl byt obnoven kl4¥ter
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>
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0 5 Teholniki a sice 3 kni¥i o 2 brat¥i laici
talf me L zéklader budoucihe kladtera.V r.1941 musili i oni kiafte
sdzavsky o_'ft}:—;tlt Joko Clenové kliédtera emauzegkého,zle po reveluci navra-
til se n» Sdzavu prozatim jeden konventudl vzhledem k tonu,Ze paodet :
emauz ského konventu se sniiil v dfsledku persekuce v."‘cbg ;’m
ar em:ia}z.s.f;y viak nevpusiil od amy slu cbnaviti klésSter ﬁ S4 "l l;acﬁ-
"::lr';:l teZ knlhovmd rozdéliti oba majetky. 2ddime rz:c;t' b:; ;]ijv 3
Myslbek, Ales). Tento nenapadny fakt doklada, ze krom funkce : I."""Vi?né komise vzall na tuto ckolnest zPetel 3 o‘o.:ekg Yefjif im;‘-&.;gze
: E uzenl Cerné Budy,Radv:nice . Doiatd S > i vk
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v bezprostfednim okoli. Z dokladd vime, Ze ddlezitou roli hral
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pro klaster predevsim Suchdolsky statek, kterému spravcoval

ZALOZENO
L.P.1347

od roku 1679*.V 19. stoleti ho pronajimal rodiné Brandeisd,

pricemz Alexandr Brandeis, znamy jako “bramborovy mecenas”,

zde dokonce hostil pfedni ¢eské vytvarniky (napf. Schikaneder,
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Suchdolsky statek za pozemky a dvir u Sazavy - Cernych Bud.

Nedaleko odsud jiz pfitom spravcoval nékolika dvorim. Z dopisu

pPispili k ohnovd

b by W - w3

;Oz i L}(};_{w“a.rld IV.Kdyby byla jestd dasle zmeniena hospo

Xidsr 10te klactera,byla by ohra 4 b ol
s o e i ek B . by 1roLens, existence klgdts :
f0 a jeho dlend vibec.Klddternd nafetak je ji”uff d"‘: Bl

s 3 &l <~ s

z roku 1948 od hospodarské spravy opatstvi vime, ze mezi nimi

ivé j81 doby zatiZenm

L

byly Tfebesice (véetné zamku), Ceriovice a Vysoka Lhota.
mE b nem dluhd/

800.000 K&s/.

m na védomi g

J Ll oo

Fig24.1 :
Logo Emauzského opatstvi BTV p
Fig24.1

Dopis Hospodarské spravy Emauz
Zemedélskemu referatu Lidove strany
z ledna 1948

Archiv Emauzského opatstvi

* https://www.brevnov.cz/cs/benediktini-a-brevnovsky-klaster/hospodarske-zazemi-brevnovskeho-klastera
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Hospodarstvi Emauzského opatstvi dnes

V ramci restituci cirkevniho majetku (Zakon €. 428/2012
0 majetkovém vyrovnani s cirkvemi a ndbozenskymi
spolecnostmi), které probihaji od ledna 2013, se opatstvi navratila

Cast nékdejsich statkld. Pfedmétem restituci je majetek zabaveny

. Y v Y vl Ls e Trebesice lesy 364,27 ha
mezi lety 1948 a 1990 a to predevsim zemédélska pida, lesy pole 372,00 ha
a pripadné hospodarské dvory. Ackoliv opatstvi jesté v roce pastviny 58,12 ha

. . . louky 43,74 ha
1948 (-> Fig 4.1) spravovalo dvory Benatky, Ceriovice, Nechyba zahrady = 7¢ ha
aVysoka Lhota, z pdvodnich objektd se jim vratilo jen velmi rybniky 8,63 ha
chudé torzo. neplodna pole 27,61 ha
Ceriovice 133 ha
Opatstvi se v soucasnosti skrze vlastni "Benediktinskou Vysoka Lhota 96 ha
lesy 97 ha
hospodarskou spravu Emauzy s.r.0.” stara predevsim o lesni
pozemky. Vétsi podil téchto pozemkd se nachazi v okoli Cerné Budy lesy 822,22 ha
Sazavského klastera. Vlastni zemédélskou pddu pronajimaji jinym byvaly Suchdolsky statek
e v v , . ;o Vios pole 191,63 ha
subjektdm. V pfipadé Vysokeé Lhoty je tamni pdda obdélavana louky 460 ha
firmou Jitiho Sternberka z nedalekého Jemnisté. V okoli pastviny 42,01 ha
byvalych dvor( Benatky a Nechyba se vSak nachazi také pocetny zahrady 3,45 ha
zemédélsky pbdni fond.
Z vlastnich dvord se opatstvi navratila pouze jedna stodola
v Ceflovicich a pak cely dvir na Vysoké Lhoté, ktery byl viak
nedlouho predtim z neznamych dlvodd zbofen. V soucasnosti .
ig 25.1
tedy hospodarska sprava Emauz nedisponuje zadnym funkénim Mapa statk Emauzského opatstvi

zemédélskym zazemim. (znaceny bile)

Fig 25.2
llustrace ,Emauzského hospodarstvi*

* https://www.brevnov.cz/cs/benediktini-a-brevnovsky-klaster/hospodarske-zazemi-brevnovskeho-klastera
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Statek Vysoka Lhota

Z kroniky obce Libez*, ktera byla zalozena roku 1840, se

e . il s g docteme, e pdvodné byla na kopci ves Lhota. Ta ovéem po
@ mrl’d\’ chlivkyy 1t 404
2 e e .- tficetileté valce zpustla, a tak zde dali Sternberkové vystavét

B e e e oy L + | iv oy ° v 2 v v 1
g IBE el o el g st e s o Bl hospodarsky dvir (tzn. v poloviné 17. stoleti). Kronikar pripoming,

Ze byla jesté za jeho Zivota ve Stitu stodoly

Sternberska osmihranna hvézda.

Potom, co Sternberkové vymfeli roku 1712, majetek pfipada

hrabénce z Rogendorfu. Mezitim se k Vysoké Lhoté pfikupuje

Fig 26.1
Sken fotografie kaple
Archiv Emauzského opatstvi

také statek Trebesicky. Od hrabénky nasledné Lhotu, Trebesice

i Libez odkoupil Emauzsky klaster roku 1752. Klaster pfitom drzel

vrchnost nad obci Libezskou az do roku 1850. Velkostatek Vysoka

Fig 26.2
Fotografie ndvsi se statkem na horizontu
Obecni archiv, 1966

Kaple velkostatku ve Lhoté u Divisova Lhota opatstvi spravovalo az do znarodnéni v 5o. letech, prestoze

se v kronice zminuji i pozemkové reformy 2o0. let.

Po neuspésném pokusu o vytvoreni JZD pfipadly okolni pozemky

Statnim statkdm, které se usidlily naVysoké Lhoté a spravovaly

také pole uVsechlap. Dale vime, Ze zde vzdy bydlela spravcovska

sy rodina, ktera se s pomoci nékterych Libezskych o hospodarstvi
e ke ¢ starala. Roku 1978 to bylo celkem 6 osob, ktefi se starali

. o 0 75 dojnic a kufata na vykrm. Mezitim se cely dvir modernizuje
ot 20N : Fig 26.3 v i , vis o
) . Naert chlivkd 2 roku 1906 - pribyva silo, dole u obce dalsi kravin a bytovky. Pole se obdélava
¥ { Archiv Emauzského opatstvi tézkou technikou.

vrv

Vysokou Lhotu od obce vzdy oddélovala ficka Chotysanka, pres
kterou byl prvni pevny most postaven az pocatkem

70. let. K velkostatku pdvodné nalezela taktéz hajovna v Senkach
a samota v Ulehle. Mezi polemi a lesy byvaly ve svahu také

sady (-> Fig 8.3), ve kterych pry byly nejrdznéjsi druhy tresni.**

V pfimé blizkosti statku stavala kaple, v niz zbyly jen trosky.

* Obecni kronika obce Libez, https://www.obec-libez.cz/clanky/obecni-kronika.html
** Vzpominky pamétnikd a informace od Emauzského opatstvi
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obec Libez
kraj Stfedocesky - okres Benesov
6km serevné od Vlasimi

20km vychodné od Benesova

vyskova poloha 323 mn.m.

celkova vyméra 739 ha

pocet obyvatel 208  (2020)
370 (1932)

statek Vysoka Lhota

vyskova poloha 360 mn.m.
nejvyssi bod 445  mn.m.
celkova vyméra 220,5 ha

z toho:
lesy 132,2 ha
orna pida 62,0 ha

trvale zatravnéné 11,6 ha

ovocné sady 5,3 ha

Fig 27.1
Libez, dvir a prilehlé pozemky

nazvy obci
mistopisné ndzvy
+kaple

* https://ags.cuzk.cz/geoprohlizec/
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Fig 28.1 Cisarsky otisk stabilniho katastru 1841 Fig 283 letecky snimek 1938

SMOCR

Fig 28.2 Evidence nemovitosti 1960 - 1990

*  https://ags.cuzk.cz/geoprohlizec/
**  https:/lags.cuzk.cz/archiv
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Fig 29.1 letecky snimek 1959 Fig 29.3 letecky snimek 2010

https://ags.cuzk.cz/geoprohlizec/
**  https://ags.cuzk.cz/archiv
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Statek tésné pred demolici ,Na severovychodé stal, vysunut z relativné pravidelného
obrysu nékdejsi ov€in, ktery se stodolou, ktera uzavirala stranu
Jak ukazuji fotografie vyse, nékdy po roce 2007 doslo jihovychodni, spojovala z vétsi ¢asti dochovana ohradni zed
z neznamych dlvodd k demolici byvalého dvora se zazdénou branou. U jihozapadni strany ov¢ina, kolmo k jeho
a zUstaly jen dva mensi objekty. ose stal a dodnes zfejmé stoji mensi obytny ddm. Vétsi obytny

ddm dodnes stoji v severozapadnim Cele. Po jeho boku byla

Jan Zizka, feditel Uzemniho odborného pracovisté pilitova brana, ke které se na druhé strané pfipojovaly nékdejsi

r

NPU pro stfedni Cechy, béhem své praxe dokumentuje prasedi chlivky s kurnikem. Jihozapadni stranu uzavirala dlouha

postupné mizejici hospodarské dvory. Toto je jeho slozit&ji utvarena budova - pdvodné chlévy s obytnou casti
strucny popis a fotodokumentace dvora tak, v severozapadnim Cele. Jeji jihovychodni ¢ast byla dodatecné
jak vypadal v roce 2001. prestavéna a na ni navazala pfistavba nejasného uUcelu. Uprostied

dvora stala zdéna pilifova kolona se skladovacim

bednénym patrem.

Dvir mél ¢astecné dochovanou barokni vystavbu. Barokni mohl
byt ov¢in, ktery vyrazné zménily novodobé Upravy.Nejpozdé;ji
mohl vzniknout na pocatku 19.stoleti. Mél pIné obvodové zdivo
a v Celni jihovychodni strané byl zazdény pUlkruhoveé sklenuty
vjezdovy otvor se zbytky starych omitek s vdpennymi natéry

v okoli. POlkruhové sklenuta byla i severovychodni brana, ktera
jiz postradala jakykoliv detail. Barokni byla stodola s plnym

obvodovym zdivem, na kterém se z nadvorni strany dochovaly

zbytky baroknich omitek s cervené malovanymi Sambranami

kolem zazdénych vétracich Stérbin. Na konci 19. stoleti dostala

Fig31.1

Sy’gpia nadezdivku s novym krovem s vysokymi Sikmymi stolicemi.
Zizkal. 2001 U vjezdd na mlaty s rovnym nadprazim se dochovaly ¢asti
Fig 31.2 stolic se stopami po oplotnich, které nejspiSe jesté patfily
Dvir se silem k barokni konstrukci. Zajimava byla mald jednopatrova sypka

Zizka J. 2001 . . .. .
se tretim skladovacim podlazim otevienym do krovu s vysokou

nadezdivkou a vétranym vikyfi. Tedy jednoducha sypka
typologicky patfici do konce 19. stoleti. Fasadu clenily pasové
fimsy a ve vstupnim otvoru byly druhotné osazené barokni,
prevracené stfechovité pobijené dvefe. Oba domy, pilifova brana
nebo kolna vznikly na konci 19. stoleti. Tato prestavba zménila
barokni podobu dvora s trojici budov,

kterou zachycuje stabilni katastr."

korespondence s J.Zizkou, 2020




DS - Ptiloha B "Pfedmét" 74 75 B.o2 - statek Vysoka Lhota

' Fig31.5
Interiér stodoly
Zizkal. 2001
Fig31.3
Zazdéna stérbina stodoly Fig31.6
Zizka ). 2001 Kolna a stodola
: Zizkal. 2001
Fig31.4

Stodola a kolna
Zizka J. 2001
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Fig 317
Byvala brana ovcina
Zizka ). 2001

Fig31.8
Byvaly ovcin
Zizka ). 2001

76

77

Fig31.9
Byvala brana do dvora
Zizka ). 2001

Fig 31.10
Byvaly chlév
ZizkaJ. 2001

B.02 - statek Vysoka Lhota
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Fotodokumentace soucasna

Dokumentace prevazné okolnich
pozemkU ze zafi 2020 (bude nasledné

doplnéna).

80 81 B.02 - statek Vysoka Lhota

Fig33.1
Cesta dold k Libzi

Fig33.2
Louka pod statkem

Fig333
Misto byvalé stodoly

Fig33.4
Zbylé budovy,
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Fig33.7
Drobné pamatky

Fig33.8
Usedlost za statkem

Fig33.5
Cesta do hornich poli

Fig33.6
Pole ,pohanka"
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Fig 33.9
Hajovna Senky

Fig33.10
Cesta dold ze statku

Fig33.11
Kdrovcoveé drevo

Fig33.12
Horni pole

Fig33.13
Zbytky remizkd
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Obnova hospodafistvi

V ramci Uvahy nad obnovou hospodaiského dvora Vysoka
Lhota shrnu zavérem této prace (1) regionalni souvztaznost

a infrastrukturuy, (2) potencial zdejsich pozemkd a (3) stavebni
vyvoj velkostatku, coz poslouzi pro pfipadné srovnani

navrhované stavby.

Vysoka Lhota se nachazi v okrese BeneSov, ve Stredoceském
kraji. Kraj ma diky své celkové rozloze nejvétsi podil pidy

z celkového zemédélského pddniho fondu v Cesku (-> Fig 12.1).
Stejné tak je zde (hlavné podél Sazavy) Cilé lesnictvi a primysl
drevozpracujici. Jedna se tak o krajinu bohatou na vice zdroj0.
Soucasné nesmime zapomenout ani na vztah k Praze jako
metropoli, ktera je pro zdejsi produkt pfirozené hlavnim

odbytistém.

Pravé vztah k Praze je kli¢ovy pro feseni této Ulohy. Historicky
bylo toto hospodarstvi zavislé na spravé Emauzského klastera

a jinak tomu nebude ani dnes. ReSeni spravni struktury

by se nasledujici projekt také zabyval. Zaroven je tfeba
pfipomenout, Ze by hospodarstvi mélo byt pfinosné i pro vlastni
okoli a to alespon svym environmentalné Setrnym provozem,

pfipadné dalsi pfidanou hodnotou.

500
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(o]
> D S > > > > > @ > > > >
< 4 X~ -~ -~ -~ 4 4 4 C -~ -~ 4 Aﬁ
c § 4 £ £ g g o 3 % 2 5 2 K
~ %8 % ¥ 2 % s B 3z 2 £ 8RO
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Fig34.1
Podil ZPF jednotlivych krajd (v ha)
Fig34.2

Mapa regionalni

* https://ags.cuzk.cz/geoprohlizec/
**  https://www.cuzk.cz/Periodika-a-publikace/Statisticke-udaje/Souhrne-prehledy-pudniho-fondu/Rocenka_pudniho_fondu_2020.aspx
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Hospodafistvi Vysoka Lhota

Primarni, ve vymére pozemkyd, jsou (A) lesy (130 ha Vysoka
Lhota a dalSi v okoli Trebesic). Pro zpracovani dfeva uvazuje
hospodarska sprava Emauz zfidit zazemi v blizkosti Sazavy -
Cernych Bud, kde se nachazi dal3i lesni pozemky. Pfesto v3ak Ize

uvazovat o logistickém zazemi v ramci Vysoké Lhoty.

Orna puda (B) zde dle katastru nemovitosti zabira 62 ha.

V soucasnosti je obhospodarovano 58 ha, z kterych je zhruba
50% ohrozeno pUdni erozi*. Nachazi se zde takeé pres 5 ha
ovocnych sadi (C), které historicky zabiraly jesté vétsi plochu.
Dohromady jde o relativné velky prostor pro celkovou “rostlinnou
vyrobu”. Nabizi se zde i potencialni zivocisna produkce. Pozemky
trvale zatravnéné (D) tvori necelych 12 ha. Historicky zde staval

ov¢in, pozdéji kravin (-> Fig 14.1).

V ramci lokalniho mikroklima se pozemky nachazi v Urovni
zhruba 360 - 440 m n.m. s pfevaznou jihozapadni orientaci svahl.

Primérny ro¢ni Uhrn srazek je ca 600 mm.

32

24

16

8

[0}

-8
Fig35.1

Graf primérné rocni teploty v obci Libez
(maxima - prOmeér - minima) ve *C

Fig35.2
Pozemky Vysoké Lhoty

,om ,2100m ,200M

*  Cesky hydrometeorologicky Ustav: https://www.chmi.cz/
**  Vefejny registr pady: http://eagri.cz/public/app/Ipisext/Ipis/verejny2/plpis/
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Stavebné-historicky vyvoj statku

Na podkladu CisaFského otisku stabilniho katastru z roku Vyméry jednotlivych objektd
1841 a Evidence nemovitosti z let 1960 - 1990 jsem zpracoval
. y o 1. ovCin 664 m? @
schematicky stavebné-historicky vyvoj velkostatku.
2. stodola 997 M?
3. kolna? 92m? @
V prvni fazi - barokni - je dvdr vymezen tfemi prostornymi 4. staje 527 mM?
objekty - ov¢inem, stodolou a stajemi ¢i chlévy s obytnou ¢asti 5. obytna cast? 94 m? @

T . - ; . dvirvroce 1841 celkem 2 m?
na severozapadé. V této etapé prochazi hlavni komunikace skrze 4 1354

dvir a neni zcela Citelng, jestli byl dvir vibec oplocen. Dale

1. ovcin 390 m?
je z podkladu citelné, Ze se v bezprostredni blizkosti nachazely 5 stodola 767 m?
rozlehlé ovocné sady (dokonce castecné uvnitf dvora). 4. staje 527 mM?
6. obytnd budova 176 m?
Cca I , - [y kovérna? 161 m?
V druhé fazi - v pribéhu 20. stoleti - se objevuje mnoho dilcich / .
. v o Ay , Ly 8.kolna 94 m* N
Uprav a mensich objekt. Ovcin i stodola se zkratily, u staji pribyla 5.7 174
patrova sypka. Uvnitf dvora vyrostla kolna a dvé obytné budovy 10.? 171 m? : /
(jedna z nich kovarna?). V zapadni ¢asti pak pribyly praseci 11. sypka 235 m? RN E N
chlivky, kurniky a dalsi objekty nejasného ucelu. Stejné tak byla 12.7 271 m* e ~ -
vy , . 13. kurnik ? 83m? TN
zifejmé pocatkem stoleti vystavéna kaple 3 3 : coer e e e e IDETE NG () M NN )
) ) 14. praseci chlivek ? 122 m? : IR ( LN N
v zapadnim svahu za dvorem. . : e QU R e\ A N
dvir vroce 1990 celkem 3,271 m? : A LR
: L SOEDEEY
) ) ) ) ) AN G \
V soucasnosti se dochovaly pouze dva obytné domy, 6. obytna budova 176 m? B SNBENBENE b\
) 3 S S NN s g RUTHMAING 1 REDRPRA ! N\
z nichz jeden dale chatra. Druhy je obyvan rodinov, 7-kovarna ? 161m’ : )4 e Y N o e el é;}\
. VoY i entat o v o v soucasnosi celkem m? ' QEDOEDOE DO BOE)
ktera zde po rozpusténi Statnich statkd nejspis z0stala. 337 @ \ R \
+ kaple 60 m? @ @ I ’
Fig36.1 @
Historicky stavebni vyvoj dvora
porovnani Cisafského otisku stabilniho katastru z roku 1841 @ g
s Evidenci nemovistosti z let 1960 - 1990
a se souCasnym Katastrem nemovitosti
pUvodni ovocny sad C}
objekty zakreslené v roce 1841 %
Jexty 4 %
a tehdejsi vnitini dvor |Z|
. . %
objekty zakreslené v letech 1960 - 1990 %
a tehdejsi vnitini dvor
objekty soucasne W/A
om 5o m 100 mM

* https://ags.cuzk.cz/archiv
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Sprava Emauzského opatstvi

Emauzskeé opatstvi zastavalo historicky vici svym statkim

roli spravce a neni d0vod, pro¢ by tomu mélo byt dnes jinak.

V soucasnosti se v ramci vlastni hospodarské spravy ve spolupraci
s “revirnikem” stara o lesy a stejné tak by mohla ve spolupraci

se “sedlakem” hospodafit na vlastnich polich.

Zatimco by mél “sedlak” na starosti provoz statku, Hospodafiska
sprava opatstvi by mu mohla pomoci s dalsi “infrastrukturou”
(tj. zpracovani a distribuce danych produkt0). Po vzoru klastera
Trapistd v Novém Dvore, by se mohlo jednat pfipadné o interni
zpracovani ve vlastnich vyrobnach a naslednou distribuci

na vlastnich trzich v Praze (naptiklad).

V zasadé je nutné tuto spolupraci dobre nastavit tak,
aby byla pokud mozno vyhodna a pfinosna pro obé strany.
Sedlakovi by tak mohla “kryt zada"” pfi pfipadné nelrodé -

vzorem mUze byt tzv. Komunitou podporované zemédélstvi.

¢ Emuzské :

Na druhé strané by snad takova investice byla opatstvi

i pro Emauzské opatstvi rentabilni.
L L , v . . majetek . .
Jasnou motivaci by vsak méla byt vize environmentalné Setrného . lesy : . dea :
a spolecensky prospésného hospodafstvi, které ¢esky venkov : hospoda¥ :
« W 7 AT e W LA PR
tolik potfebuje. Takové hospodaistvi by se mohlo stat vzorem, : “revimnik . : “sedlak .
g . o M , , . . | . .
ba moralnim zékladem - a kdo jiny by mél takovym vzorem byt . v . produkt . i .
. dfevo : potraviny
néz cirkevni instituce. . : Zpracovéni : Jzmo -
. : a distribuce . :

vlastni vlastni
. ? ,
pila * vyrobna
vlastni
trh
Fig37.1 Fig37.2
Schématicka struktura : Spravce Emauzskeho opatstvi
spravcovstvi Emauzkého opatstvi : a zficenina kaplocky u Vysoke Lhoty

Archiv Emauzského opatstvi
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