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Diplomova prace navazuje  a detaily verejnych pro-

na analyzu deseti obci Sluk-
novského vybézku, z nichz
tri vybira a rozpracovava
formou revizi Uzemnich
plandy, krajinnych zasahu,
urbanistickych studii a pra-
ci s jednotlivymi budovami

LOBENDAVA

Lobendava v ramci diplomové prace
zastupuje nejvetsi meritko, tedy me-
fitko Uzemniho planovani a obnovy
prvkd v krajiné.

Hlavnim tématem pro obec je, jak

v Uzemnim planu naloZit se silné vy-
prazdnénym intravilanem.

Navrh neusiluje o obnovu nékdejsi,
vyrazné zastaveneéjsi, podoby obce.
To by bylo v dnesnim kontextu liché.
Rozvolnéna zastavba jde ruku v ruce
se silné rekreacnim smérovanim obce
a nizka hustota zastavéného uzemi
tak neni zcela na Skodu. Co je vsak

v navrhu vnimano jako zasadni je po-
sileni centra, jako hlavni pevné ¢asti
obce. Pevné jadro obci do jisté miry
umozni rozvolnénost jejich zbylych
¢asti, aniz by sidla postupem casu
ztratila sv(j charakter a rozplynula

se do nejasné struktury rekreacnich
staveb.
Krajinnymi prvky je pak rozvolnéna
obec zcela protkana a prace s tou-

to sloZkou nelze od navrhu obnovy
centra obce oddélovat. Prave spravné
zasazeni a ukotveni obnovované nav-
si do krajinnych souvislosti je jednim

stranstvi. Prace je prure-
zem témat relevantnich pro
mala sidla severoceského
pohranici ve snaze o obno-
vu a posileni jejich center
pri zachovani jejich speci-
fickeho charakteru.

VELKY SENOV

Po Lobendave, kde je diraz kladen
na silnou krajinnou slozku a aspekt
uzemniho planovani, pfichazi na radu
Velky Senov. Historicky se jedna

0 mesto, se svymi necelymi dvéma
tisici obyvatel ma ale vétsina obce
stale vyrazné venkovsky charakter.

V réamci diplomové prace se jedna

0 obec s nejsilngji urbanizovanym
prostfedim. Odpovida tomu i navrh,
jehoz cilem je urbanisticka obnova
centralni ¢asti mésta.

Ta se sklada z navrhu nameésti v mis-
te, kde dosud nikdy funkéni namesti
nebylo, z obnovy historické navsi

a z tématu revitalizace chatrajiciho
primyslového arealu, coz je palcivym

problémem nejedné prihrani¢ni obce.

Tyto tfi hlavni lokality jsou doplnény
Upravou hlavni komunikace u nameés-
i, zadni obytné ulice a predevsim
revitalizaci linie potoka, coz je velmi
dalezita slozka pro obytnou kvalitu
centralni ¢asti mésta. Zpristupnéni
linie potoka a jeho vyuZiti pro vytvo-
fenf prijemného pobytového prostre-
di je zaroven snahou uplatnitelnou
ve vétsiné obci nejen Sluknovského

STARE KRECANY

Ve Starych Krecanech se prace do-
stava k méritku jednotlivych budov
zasadnich pro obnoveni ¢i zkvalit-
neni hlavnich verejnych prostranstvi
v centrech sidel.

V katastru Starych Krecan se navrh
zameéruje na obnovu navsi, kde se
ukazala budova sokolovny a byvalé
restaurace jako stézejni pro fungova-
ni prostranstvi.

V katastru Brtnik( je navrzena stavba
pamatniku v misté zaniklého kostela
Sv. Martina, jako nové vyskova do-
minanta, ktera je pro mistni vesnice
charakteristicka a v Brtnikach znatel-
né chybi.

Spolu s navrhem pamatniku je obno-
vovana i naves, ktera prestala plnit
svUj Ucel spolu s demolici kostela.
Tento navrh, ktery upomina na zanik-
|é stavby a zmizelou historii Sluknov-
ského vybézku, celou praci uzavira.

Diplomové praci predchazela obsah-
|4 analyza deseti obci severni ¢asti
Sluknovského vybézku vypracovand
v ramci diplomniho seminare. Tato
Uvodni faze prace byla snahou o co
nejhlubsi poznani Uzemi a sidel v
nem. Predevsim ale byla hledanim,
hledanim souvislosti mezi soucas-
nym stavem a minulymi deji, hleda-

nim toho, co uz je v Uzemi jen tézko
¢itelné, a v neposledni radé hledanim
témat relevantnich ve snaze o ob-
novu této mnohdy opomijené, ale

nesmirné zajimavé prihranic¢ni oblasti.

Problém( k reSeni se béhem prace-
objevilo vice, pro mnohé z nich je ale
role architektury, urbanismu ¢i Uzem-
niho planovani vedlejsi.

Téma, které se ukazalo jako stézejni
pro nejednu obec vybézku, je absen-
ce funkéniho centra. Do jisté miry se
jednéd o zastupny problém, do které-
ho se promita mnoho jinych zasad-
nich témat, jako je zanik cest v kra-
jing, nevhodné koncipovany tzemni
plan, ve své vyprazdnénosti tézko ¢i-
telnd struktura zastavby, zanedbavani

A LOBENDAVA

nejen historicky hodnotnych objektd,
opomijeni péce o verejny prostor Ci
skutecnost, Ze je celd oblast jakousi
slepou ulici republiky bez dostatec-
nych vazeb pres hranice.

Pro diplomovou préci tak byly z ana-
lyz vybrany tfi obce riznych méritek
a charakter(, které spojuje pravée
absence funkénich center.

V kazdé z feSenych obci se pficina
ukazala v nécem jiném, u Lobedavy je
to téma Uzemniho planovani a ob-
novy krajinnych struktur, u Velkého
Senova rozpor mezi historickym a
soucasnym fungovanim centra mésta
a u Starych Krecan je hlavnim téma-
tem zanik stézejnich objektl v cent-
ralnich ¢astech sidel.

VENKOVNI KRIZOVA CESTA
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a rybnik volné navazuji na krajinu.

Pomeérové grafy maximalniho stavu obyvatel (Cervené) a domi (modre), kterého obce v minulosti dosahly, vici situaci
dnes. Nejvetsi ubytky se tykaji Lobendavy, kde je soucasny pocet obyvatel na Urovni necelych 9 % nékdejsiho stavu.
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