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Diplomni projekt Vojtécha Bodlaka se zabyva tématem vztahu mésta a priimyslu, v obecné roviné si klade
otazku, jak nové definovat formu priimyslovych objektl v rdmci organismu mésta a jejich vzajemné vztahy.
Myslenku déle rozviji na konkrétnim pfipadé — lokalité MaleSicko-Hostiva¥ské primyslové oblasti

Analyticka ¢ast

V analytické ¢asti autor popisuje zvolené téma vztahu priimyslu a mésta ve 21. stoleti. Porovnava globalni a
lokaIni kontext vyvoje industridlnich z6n v euroamerickém prostoru. Struéné popisuje vychodiska, pro¢ by
se i Praha méla zaméfit na podporu, rozvoj a kultivaci pramyslovych zén ve svém intravildnu. Srovnava
prostorové usporadani a charakter primyslovych aredll a prostranstvi mezi nimi na nékolika p¥ikladech ze
svéta. Vzhledem k uvedenému mnoZstvi pouZité zahraniéni literatury je $koda, ze piikladd neni uvedeno
vice, nejsou lépe popsany a vychodiska pro dalsi praci nejsou vice akcentovdna.

Dale se autor vénuje popisu zvoleného mista v kontextu celé Prahy. Popisuje zakladni prostorové a funkéni
charakteristiky lokality a jeji vazby na mésto. Podrobnéji pak zobrazuje historicky vyvoj lokality i jejiho
planovéni a popisuje jeji urbanistickou strukturu, zpGsob vyuZiti i majetkové poméry. Stavajici vyuZiti Gzemf
by si zaslouZilo podrobné;jsi popis, zejména ve vztahu k vlastnické struktufe — komu co patfi, co se tam
odehrava a v jakém je to stavu. V3echna uvedena analyzovana data jsou relevantnimi podklady pro dalsi
prdci, Casto viak postradaji dikladnéjsi komentar ¢i legendu, coZ bohuzel znesnadriuje celkovou &itelnost
sdéleni.

Obecné analytickd ¢ast prace, vzhledem k rozsahlosti zadani, neni a nema mit ambici byt komplexnim
analytickym vystupem. Pfesto viak, vzhledem ke zvolenému tématu, postradam vice rozvinuté a
interpretované téma primyslu ve mésté obecné, zaméfeni se na typologii a strukturu Uzemi. Autor se
tomuto tématu vénuje v navrhové ¢asti pfi popisu prvk{, skladebnych jednotek Uzemi, kde navrhuje celou
Skdlu typologie objektl, ktera v celkovém masterplanu tvofi pfivétivou strukturu se znaénou mirou
flexibility, v analytické ¢asti by vSak bylo zahodno rozebrat vychodiska, jak se k uvedené typologii
dopracoval. Pfinosny by byl také hlubsi vhled do stavajici skladby vyroby, poétu zaméstnancd, spadovosti a
dostupnosti oblasti pro lidi i suroviny. Strukturu a objem zpracovanych dat nicméné hodnotim kladné,

v vy

vzhledem k rozsahu prace, jejimZ téZistém je ndvrhova ¢ést, se jedna o kvalitni vystup.
Navrhova ¢ast

Navrhova ¢ast, stejné jako cela publikace diplomové prace, je graficky kvalitné zpracovana. Navrhova cast je
rozdélena na podkapitoly Koncept, kde vysvétluje nastaveni ¢lenéni Uzemi, Ndvrh celkového masterplanu
ve vizi pro rok 2050, Rozbor, kde podrobnéji vysvétluje navrhovanou typologii objekt( a kvantifikuje
navrhovanou zastavénost Uzemi a nastifiuje postupnou realizaci prostfednictvim rlznych typl opatteni a
nakonec Pocit, zobrazeni navrhovaného charakteru mista.



Koncept

V koncepéni roviné navrhu autor stanovuje zékladni pravidla pro dalsi praci s Gzemim. Rozdéluje je na
obecné s pfesahem mimo Fe$enou lokalitu a Uzemni. NavrZena pravidla maji ambici byt zarover nastrojem
pro komunikaci s Sir$i vefejnosti i stakeholdery. Zakladnim principem urbanistického konceptu je heslo
laissez faire. Tedy ndvrh stanovuje pouze nezbytna zékladni pravidla jako rdmec pro flexibilni vyuZiti v rdémci
jeho hranic. Tento koncept, tedy maximalizace flexibility, vhodné reaguje na soucasné trendy, a bere v
potaz, ze pramysl je rychle se proméniujici entitou, kterd velkou miru flexibility bude vZdy vyZadovat.
Zaméfuje se také na efektivnéjsi vyuzivani ploch primyslovych aredll tak, aby se zbytecné nezastavovalo
dalsi Uzemi a zajistila se také snazii a efektivnéjsi obsluha.

Autor na zakladé existujicich ohraniceni (Zeleznice, silni¢ni tahy) vymezuje Uzemi produkéni zény a definuje
stabilni nezastavitelné ¢asti zemi — paterni osy a komunikace, které nazyva Pruhy. Pomoci téchto pruh(
pFirozené ¢leni Gzemi na 10 segment s flexibilnim vyuZitim, z nichZ nékteré v sobé obsahuji fixné umisténé
Kameny, pro mésto strategicky vyznamné plochy teplarny, spalovny a objektl dopravniho podniku.
Podrobnéji pak definuje strukturu racionadlnim pravouhlym gridem s bloky s proménlivou hfoubkou.
Navrhované bloky do sebe integruji vétsinu stavajici zdstavby, z ndvrhu viak neni zcela zfejmé, na zakladé
¢eho bylo rozhodnuto, které objekty zlistanou zachovény a které ne. Vybavenost v izemi je soustfedéna do
vybranych mist na kfizeni ulic. Jejich rozmisténi se zda byt raciondlni, neni ale blize popsano, jak byla mista
pro umisténi sluZeb a vybavenosti vybirana. Déle autor predstavuje systém spojek, vazeb na okolni mésto,
ve tfech drovnich — pési, lokalni doprava a celoméstska doprava. V pfipojeném schématu (str. 125) viak
tyto Grovné nejsou od sebe rozeznatelné.

Navrh — Potencial 2050

V navrhovaném masterplanu je definovana prostorova struktura zastavby a predpokladané funkéni vyuziti
jednotlivych blokd. Rozmisténi funkci vhodné reaguje na vazby na stdvaji zastavbu i dopravni dostupnost,
zaslouZilo by si vak |épe popsat. Struktura blokd i navrZenych objektd ma privétivé méfitko, které funguje v
celoméstském kontextu, sceluje roztfisténou priimyslovou zénu a vhodné vyuzivd zbytkova mista. Navrzena
struktura pasobi pfesvédcivé jako plnohodnotnad, svébytna soucdst mésta.

Rozbor
V rozboru autor podrobnéji popisuje navrh v jednotlivych tematickych okruzich.

Dopravni feseni je adekvatni rozsahlosti FeSeného Gzemi, bohuZel v pfedloZzeném vystupu schémata opét
postradaji podrobnéjsi popis a legendu, kterd by navrhované feseni lépe vysvétlila a zpFehlednila.
Navrhovanym feSenim infrastruktury chybi také podloZenost predpokldadanymi kapacitami a vyhledu
celkové potreby obsluznosti izemi, to plati nejen pro dopravni, ale také pro technickou infrastrukturu.

Vedeni patefni technické infrastruktury je racionalné zvoleno v nezastavitelnych osach paternich
komunikaci, my$lenka svozu odpadu do Malesické spalovny s vyuZitim Zelezniéni vle€ky i navrhovana
strategie sdileni odpadniho tepla a vedlejsich produktl vyroby mezi jednotlivymi primyslovymi objekty,
nebo osazeni stfech hal fotovoltaickymi panely je odrazem aktudlnich trendl ve snaze k udrzitelnéjSimu



rozvoji. Je vsak tfeba mit vidy na paméti nutnost ovéfit vhodnost zvoleného feseni pro konkrétni misto.
Nékteré myslenky se ¢asto v praxi ukazi jako nerealizovatelné.

NavrZeny princip spojovani prvk( zelené infrastruktury do jednoho systému kvituji, otédzkou do diskuze je
pak navrhovany pomér mékkych propustnych ploch a zastavénych vyrobnich segmenta.

Téma inovacnich center je v soucasnosti asto sklofnovano. Umisténi inovacniho centra v rdmci nejvétsi
prazské prlimyslové zény v ndvaznosti na tramvajovou linku a blize k méstu se jevi jako ucelné, je viak
otdzkou, na jakém konceptu by bylo postaveno. Jednalo by se o védecko-technicky park s vazbou na
vzdélavani a pfesahem do vyroby, nebo o inovaéni centrum podporujici zacinajici podniky navazané na
vyrobu? Zvoleni konceptu souvisi i s majetkovou drzbou, kde je inovaéni centrum umisténo. Je ke zvazZeni,
zda by takovyto védecko-technologicky park nemél byt pod kontrolou mésta (vychazim z predloZzeného
schématu stavajicich majetkovych pomér).

Navrhovanad typologie objektl pracuje se tfemi zédkladnimi kategoriemi: typovymi objekty k prondjmu,
individudInimi objekty uzptisobenymi na miru konkrétnimu vyrobci a hybridni objekty, které umoziuji
kombinace. Déle pak se tfemi métitky — S, M, L, dle velikosti firmy. Toto feseni se jevi jako vhodné a nabizi
velkou miru flexibility. Skoda jen, ze autor neuved| podrobnédji, jak k navrzenym plocham a zplsobu uzivani
dosel (napf. v podrobnéjsim rozboru prlimyslové typologie v analytické ¢asti).

Autor zobrazuje porovnani stavajiciho vyuzZiti a navrhovanych hodnot funk¢ni vyuZiti Uzemi, zastavéné
plochy a HPP. VyuZiti Gzemi ndvrhem témér zdvojndsobuje, nemaly podil na intenzivnéjsim vyuZiti Uzemi
ma pak zastavéni nevyuiivanych zbytkovych ploch. Snahu kvantifikovat budouci vyuZiti kvituji, rozdéleni
Gdajd do jednotlivych segmentl je ovsem matouci a nepfehledné, grafy a tabulky s kédovym oznacenim a
vypocty o nékolik stran predchazi situaci, na které se teprve dozvidame, které oznaceni nélezi, ke kterému
segmentu Uzemi.

Posledni podkapitolou podrobného rozboru je postupnd realizace a nastin strategie pro postup
transformace Gzemi. Navrhovana opatfeni jsou rozdélena na mékka a tvrda, pfi¢emz tvrdym — prostorovym
opatfenim je vénovéna vétsi pozornost. Jsou rozdélena na regulace (vymezujici direktivni opatfeni) a
intervence (iniciativni zmény). Tato regulace je pak podana formou pfedpisu, v némZ autor stanovi Ctyfi
zasadni body — déleni Gzemi (stabilni a flexibilnf), komunikace (obsluzné a propojky), vyuziti pozemki (bez
omezeni pfi splnéni dalSich pravnich pfedpist a zachovani 50% vyuZiti pro vyrobu) a uliéni profily. Snahu o
formulaci flexibilniho ale jasného pfedpisu pro dalsi ¢innost v tzemi hodnotim pozitivné, jednd se o
nesnadny ukol. Pfedpis formulovany autorem ovSem vyznivd ponékud nepresvédCivé a je spiSe souhrnem
jednotlivych tezi, které nejsou jednoznaéné provazany s celkovym konceptem. Etapizaci Uzemi je pak
vénovdna pouhd jedna strana, kterd nastifiuje postupnou realizaci pfemény jen v nékolika heslech, které by
stélo za to rozvést, zejména z hlediska identifikace klicovych projekt a podminujicich investic. Zajimavé by
bylo také alespori zakladni ekonomické zhodnoceni investi¢nich nakladl na realizaci. Mame-li obhdjit
pfitomnost rozsahlého primyslového aredlu ve mésté, je tfeba posoudit a prokdzat jeho pfinosnost a
ekonomickou efektivitu.



Pocit

V posledni kapitole ndvrhové &asti autor zachycuje ndladu a charakter navréené struktury pfeménéné
pramyslové zény pro 21.stoleti. Zvolené méfitko pFiblizuje primyslovou zénu méstu a dava ji privétivéjsi
charakter. Nabizi se otazka, jak by se v detailu pracovalo rozsahlymi zpevnénymi plochami jak na vefejnych
prostranstvich, tak uvnitf jednotlivych blokd.

Naméty do diskuse:

Jaké byla kritéria pro vybér Malegicko-Hostivarské oblasti? Zabyval se autor také lokalitami s moznou veétsi
pestrosti funkéni skladby v tésnéj$im spojeni s obytnym méstem?

Jak vznikala navriend “pravidla hry” pro vystavbu ve zvolené lokalité? Bylo mozné zapojit nejen mésto, alei
hlavni soukromé stakeholdery v tzemi?

Mohl by autor podrobné&ji rozvést kritéria pro strukturaci tzemi s pomoci gridu na stavebni bloky? Na
z4klad& jakych parametri byly nékteré stévajici objekty vyhodnoceny k zachovéni a jiné nikoli? Co znamena
Umérné vyuziti pozemku (viz popis idedIniho masterplanu na str. 130)? Zabyval se autor myslenkou vétsi
funkéni rozmanitosti?

Inovaéni centrum a védecko-technicky park je umist&n logicky blize k méstu a na trase MHD, zamyslel se
autor nad konceptem védecko-technického parku blize? Jednalo by se o védecko-technicky park navazany
na vefejnou instituci, nebo komeréni inovaéni centrum pfimo navézané na vyrobu? Védecko-technické
parky vznikaji zpravidla v ndvaznosti na univerzitu, v lokalité vsak 73dnd doposud nema zajmy. Zamyslel se
autor také nad majetkovou dribou pozemka? M&I by takovyto védecko-technicky park byt pod kontrolou
mésta, nebo si autor predstavuje jiny model (vychdzim z pfedloZeného schématu stavajicich majetkovych
pomér(, kde je vé&tsina pozemkd, na nichZ je inovacni centrum umisténo, v soukromych rukou).

Navrieny systém zelené infrastruktury vnimadm jako nadfazené méfitko, zabyval se autor také praci se
zeleni a zpevn&nymi a nezpevnénymi povrchy v podrobnéjsim méfitku mezi bloky? Casto sklofiovanym
tématem jsou dnes tepelné ostrovy ve mést&, pamatuje néktery z regulativl i na praci s destovou vodou a
zeleni v ramci blokd?

Které &asti, navriené segmenty Gizemi, vnima autor jako kli¢ové a podmifiujici pro dalsi rozvoj, kde by zahdjil
prfeménu Gzemi a jak by probihala koordinace vefejnych a soukromych zajma?

Jaky mé autor ndzor na celkovou prostupnost, pfistupnost a bezpe&nost uzemi? Budou aredly jednotlivych
podnikt oplocené a uzavfené? V jakych &asovych rezimech bude celé tzemi fungovat, jak se budou lidé po
Uzemi pohybovat béhem dne?

Hodnoceni

Zvolené téma prace hodnotim velmi kladné, jedna se o zasadni, av3ak Casto opomijenou problematiku.
Snaha pfispét do diskuse o budouci podobé primyslovych zén jako souédsti urbannich struktur a jejich



propojeni s obytnym méstem je zejména s vyvojem technologii a potfebou hledani dlouhodobé
udrzitelnych a odolnych feseni znamkou vyspélého vnimani soucasnych témat a uvazovani o architekture a
urbanismu.

Analyticka ¢ést projektu se odkazuje na praci se zahraniéni literaturou a srovnava zahraniéni trendy s
lokalnim kontextem primysiovych z6n. Pravdépodobné navazuje na pfedchazejici diplomni seminaf a je
tedy podana velmi strucné&, misty by viak bylo zédhodno néktera vychodiska pro dali postup v ndvrhu lépe
popsat a uvadét konkrétni zdroje pfimo v textu. Zejména u zahrani¢nich priklad( by se jisté ¢tendf rad
dozvédél vice. Ddle je v analytické ¢asti popsana vybrand lokalita malesicko-hostiva¥ské oblasti v kontextu
celého mésta. Zobrazené informace jsou relevantnimi zdroji pro navrh, mnohdy viak chybi dakladné;si
popis, vysvétleni, komentar a argumentace, coz ponékud ubird na celkové pfehlednosti a &itelnosti préce.
Rozsah analytické ¢3sti je nicméné vzhledem k celkovému zébéru préce vyhovujici a odpovidé diplomnimu
projektu.

V ndvrhové ¢asti autor prokdzal schopnost pracovat s rozsahlym Gzemim a rdznymi méfitky. Zvoleny
koncept nastaveni pouze nezbytné nutnych regulativii a ponechani znaéné miry flexibility pro aktudIni
potieby spolednosti je vyspély a velmi aktudlini. NavrZenad struktura stavebnich blokd plsobi presvédeivé a v
celoméstském kontextu harmonicky.

Grafické zpracovani je esteticky Cisté a velmi zdafilé. Jazykova stréanka, oproti grafické i obsahové, které jsou
velmi zdafilé, je bohuZel méné povedend, zvolena terminologie a nové zavédéné pojmy mnohdy vyznivaji
ponékud krkolomné. Celkové prace pusobi dojmem, Ze na dukladnéjsi a pfesnéjsi formulace uz nezbyvalo
mnoho casu.

Zavérem lze konstatovat, Ze diplomni prace prokazuje zraly pfistup k navrhovani sidel a autor odved|
kvalitni praci na profesionalni Urovni. Pfes uvedené vytky hodnotim préci jako zdafilou, pIné ji doporuéuji
k obhajobé a navrhuji celkovou zndmku B.
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