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Smyslem bakalafské prace je rozpracovani ateliérové prace do podoby projektu pro stavebni povoleni.
Student by mél prokazat schopnost dofesit architektonicky koncept po stavebni, konstrukéni a
technické strance a aplikovat zdkladni legislativni pozadavky. Projekt by se mél obsahové i formalné
dostat do podoby, ktera ma danou strukturu dokumentace.

Témata, o kterych se dale v textu zminim, je mozné rozdélit do nasledujicich t¥i okruh( s riznym
dopadem na architektonicky koncept, vzesly ze studie:

A. Koncepcni. Zde se pokusim okomentovat samotny koncept a jak se jej podafilo konstrukéné a
technicky zvladnout i v podrobnosti DSP.

B. Technicko - legislativni. Zhruba odpovida okruhu témat, které v ramci stavebniho fizeni
sleduje stavebni ufad (SU) a organy statni spravy (DOSS). Témata obvykle nemaiji pfimou souvislost s
architektonickym konceptem.

C. Formalni. Jedna se o hodnoceni pfipadného nesouladu bakalarské prace - ¢lenéni
dokumentace a obsahu vykresu - s poZadovanym obsahem a strukturou DSP. Témata sama o sobé
zvoleny koncept neohroZuji, chyby ve vykresech spiSe komplikuji jeho pochopeni a Citelnost.

Okruh A:

- Ve studii byla patrnad sympaticka snaha udrzet v ¢elnim pohledu stejnou Sitku dopredu
vysazenych stén i stfesnich obloukd. Pro plochu stfech, bocnich fasad i cel v exteriéru byl navrzen
obklad médénym plechem.

- Pro DSP je navrZené feSeni jiné. Deska obloukl je zakoncena atikou, ta je oplechovana i z ela.
Tim se vyrazné zvysi celkova pohledova sitka atiky proti Sifce sloupU. Pred atiku i svislou sténu je pak
osazen plasticky profil z prefabrikovanych sklocementovych dil(i. Bude nutné navrhnout sparofez
téchto obkladovych dill. Vzhledem k tomu, Ze oblouky maji rizné rozméry, bude opakovatelnost
obkladovych dilu jen minimalni.

- Reseni je jiné pro ¢ela obloukdl na severni fasadé a jiné pro ¢elo vstupniho oblouku na fasddé
smérem ke kostelu. Myslim, Ze je to Skoda. Stalo by za to drZet se plvodniho zdméru a snazit se detail
Cela obloukll provést co nejsubtilnéjsi a ze stejného materialu jako obklad stén a stfechy. Celkova sila
zb desky stresnich obloukl by mohla byt sniZzena, klenby by nemusely mit atiku.

- Technicky bude potreba doresit Uzlabi mezi oblouky véetné odvodnéni a to, jak se Uzlabi
projevi (anebo neprojevi) v ¢elnim pohledu.

- Technicky (zejm. s ohledem na napojeni vrstev izolaci) by bylo zajimavé provéfit vztah Cel
obloukll na jizni fasadé a opérné stény Urovné terénu u kostela. Nékteré oblouky konci pod, jiné jsou
nad touto Urovni.

- Schodisté mezi 2 a 3.np se v prostoru stfedniho oblouku projevuje velmi vyrazné. Ve studii
bylo navrzeno transparentni schodisté bez podstupnic z ocelové konstrukce. V DSP jsou
Zelezobetonova prefabrikovana ramena s monolitickymi podestami. Myslim, Ze plvodni koncepce
ocelového schodisté je do interiéru z pohledového betonu mnohem vhodnéjsi.

- Podlaha foyer 2.01 by mohla vlastné mohla skoncit na hrané schodisté (v ose D), pod
mezipodestou neni dostatecna podchodna vyska.



- Obé schodisté po svém obvodu kopiruji tvar stén, a to véetné vystupujicich pilifl. Madlo by
takto zalomené urcité byt nemélo. Bylo by lepsi ramena schodisté od stén odsadit, pfipadné
posunout pilife mimo prostor schodisté.

- Pata klenby nejvyssiho oblouku (vstup od kostela) je podle PD 745mm nad podlahou. Bude
tfeba prokazat, Ze je dostate¢nda podchodna vyska v Sifce prichodu podél vytahové Sachty a v
prostoru vystupu ze schodisté.

- Séal ve 2.NP je opatfen celoplosnym akustickym obkladem s plochym stropem. Strop by ziejmé
navic potfeboval dal$i nosnou konstrukci. Mam za to, Ze vnitini akustiku salu by bylo mozné vyresit i
tak, aby nebyl prostorovy ucinek klenby v tomto poli zcela potlacen.

- Vzduchotechnické potrubi zajistujici vétrani vnitfnich prostor je vedeno volné v prostoru pod
stropnimi deskami a podél stén. U této koncepce je vidy dlleZité postupovat obezietné, a to jak pfi
navrhu tras, dimenzi a materidlu potrubi, tak pfi vlastnim provadéni, aby ve vysledku nedoslo k
vizualni degradaci vnitinich prostor.

Okruh B:
Koordinacni situace
- Na prvni pohled neni zfejmd koncepce dopravy. Dvé slepé komunikace pravdépodobné slouzi

pro prijezd ke stavajicim bytovym domUm. Pro pfipadné zasobovani akci v kulturnim centru by mohla
byt vyznacena vyhrazena stani.

- V situaci by mély byt popsany a kdtovany vsechny prvky na stfese objektu, jako zatizeni VZT,
dojezdy vytahu, apod.

- Prvky zatizeni stavenisté, zejména jeraby, bunkovisté a sklady by mély byt v koordinacni
situaci zaneseny.
- V situaci (ani v objektu) nejsou zakreslena mista pro ukladani odpadu.
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Vykresy stavebni ¢asti

- Chybi vykres vykop, ani v fezech neni feSeno zajisténi stavebni jamy. Chybi pohledy na
zdpadni a vychodni fasady.

- Ve vykresech nejsou zakresleny prostupy pro VZT a neni zakresleno vedeni skrytych svod( ze
stfech v¢. pripadnych kontrolnich otvorl. Mam za to, Ze v ptipadé stavby, kde se v interiérech
uplatfiuje prakticky vyhradné konstrukéni pohledovy beton, je to dulezité.

Okruh C:

- PFi ndvrhu schodist ve verejné pristupnych budovéch je tfeba respektovat pozadavky vyhlasky
398/2009. Je predepsan sklon ramene. Vyska schodistového stupné je v Pfiloze 1, ¢l. 2.1.1. omezena
na max. 160 mm. Navrzené stupné jsou 171, resp. 185 (!) mm. Madlo zabradli musi byt pfimé a s
predepsanym pfesahem pred prvnim a poslednim stupném.

Zavér:

V nékolika mdlo vySe popsanych momentech se sice feSeni v DSP ,zpronevéfilo” konceptu ze studie,
nicméné jako celek ma bakaldrska prace dostatecny rozsah i podrobnost.

V ramci studentského projektu postihuje zasadni momenty dokumentace pro stavebni povoleni.

Navrhuji hodnoceni B.

V Praze 22. 2. 2022

Jan Rosicky



