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Zadani

Velmi nelehka architektonické Gloha, kterd v sobé snoubi vyznamny historicky kontext vyZadujici silny
nézor na to, jak se v takovém prostiedi soudobé chovat, a to jesté s ambici napravit léty
zakonzervované problematické souvislosti. ProraZzeni méstska komunikace skrz frontu ndmésti zde
zplsobila nezacelenou trhlinu ve struktufe mésta. Dopravni Zila vyryla hlubokou jizvu v citlivém rohu
protahlého historického trojuhelnikového ndmésti, kterou je tfeba novym navrhem zacelit. Prioritou
je uzavfeni nedostavéného 3kolniho bloku, které maze sevienim prochazejicich komunikaci
dodefinovat jasné hrany zastavby, a tak posilit méstsky charakter pro pési na tkor dnes rozpinavé
dopravy. Zaroveii by novy objem mél byt dostate¢né silny, aby obsadil a definoval prolomené
uzavieni ndmésti. Doslovné uzavieni namésti na ¢arach plivodni zastavby vnimam jako diskutabilni

s ohledem na nové nastolenou regulaci, jiZ je i dostavovana skola soucasti. Jsem si oviem védom
toho, 7e tento aspekt byl v atelieru v priibéhu navrhu velmi akcentovdn a autofi se vdemi prostfedky
snazili o¢ekdvani naplnit.

Neodpustim si jeété na okraj pozhdmku k platnému Uzemnimu planu HMP, ktery je v tomto misté
zcela nekonstruktivni a konzervuje torzo koly zelenou nezastavitelnou plochou. Pro naplnéni
bohulibych vizi v jakékoliv podobé je tfeba regulativy zménit.

Dovolil jsem si ponékud osobni Gvod proto, aby bylo zfejmé, jakou optikou je na véc nahliZzeno.
Rozbor

Analyza kontextu mista a typologie $koly byla autorem v rdmci diplomniho semindfe velmi peclivé a
pfehledné popsdna, a to véetné praktické ¢asti, kde byla stanovena regulace pro budouci navrh.

Urbanismus a kontext

Navrh diisledné naplriuje vytyéenou regulaci. ZuZuje Keplerovu ulici na minimum, vytahuje objem
domu do uvolnéného uzlu v rohu ndmésti a tim zpeviiuje prinik ulini struktury s figurou namésti.
N&vrh diisledné respektuje hrany a linie sousednich dom{ v nelehké urbanistické situaci. Mozna pro
mé aZ zbyte¢né dusledné, ale dluZno fici, Ze velmi obratné a velkoryse.

Hlavni budova do namésti vyékové navazuje na fimsu sousedni budovy kasaren, ktera i diky rizalitu

s balustradovou atikou ,unese” i naloZeni volného ,exteriérového” podlaini bez uskoceni. Navic
autor obratné pracuje s plidorysné odskakanymi plany fasad, ¢imZ dosahuje velmi pfirozeného efektu
prolnuti naroZi s nenavazujici zastavbou v ulici Parléfova - velmi p&kné je to patrné v perspektivée

z namést. Timto odskokem se podafilo také pfirozené uzavfit rozSifenou ulici Parléfova a vytvorit tak
komorni prostor pied stavajici budovou gymndzia. Otdzkou je snad pouze nenavdzani na snizenou
Fimsu stavajiciho gymnazia, kterd neni dokumentovana a je vidét pouze na vizualizaci z Parléfovy
ulice — vnimam to spiée jako hozenou rukavice pro dostavbu gymnazia, ktera by byla v nové figufe

logicka.



Na druhé strané vGci Kuéerovu paléci je Fimsa nového domu sice o patro vy33i, ale vzhledem ke
koncové pozici stoupajici fronty dom, cezury v podobé zaUsténi ulice Keplerovy i statusu skoly, je
tento rozdil, myslim, akceptovatelny.

S vyskovym rozdilem ulice Parléfova a Hlddkov, ktery je na vy3ku necelych dvou podlaZi, si autor
dobfe poradil rozélenénim dlouhé fronty na Gseky, které logicky vy$kové odskakal, a tak nejenom
naclenil dlouhou fasddu do ulice Keplerovy, ale pfibliZil se vySkové i plvodni Skolni budové v ulici
Hladkov.

Typologie a dispozice

RozloZeni gkolnich provozt je navrieno velmi logicky. Clenéni v pidorysech i po fezu odpovidd
parametriim soudobé zékladni 3koly, nabizejici kromé samotnych tfid i atraktivni spolecné prostiedi.
Komunikaéni prostory jsou povy3eny na sdilené velkorysé predprostory, vyuZitelné mimo jine i pro
alternativni vyuku, co? bylo i sougasti zadani. Tridy jsou orientovany do klidného vnitrobloku, koridor
do ulice. Budova je ¢lenéna na tfi sekce, které jsou vyskové rozposunuty vidy o pllpatro. Do
zlomovych pozic, které logicky vychdzi do mist pfi¢nych traktl, navazujicich na 3tity sousednich
historickych budov, jsou vloZena komunikaéni jadra. Ta jsou diimysiné vyuZita na propojeni a zaroven
zkraceni jednotlivych sekci komunikaéniho koridoru. Pfizemi se snaii vyuZit vnitroblok pro vystup na
terén z pfilehlych mistnosti. Proto jsou zde situovany tfidy prviiakil a mozna druZina (pfipravné tfidy).
V zadni ¢4sti je navriena novd skolni jidelna, ktera by méla slouZit i pro studenty pivodni budovu
Gymnazia. Je skrz celou $ifku domu, md vstup z ulice a umoZfiuje vystup do vnitrobloku. Po
jednotlivych patrech jsou dale rozdéleny ucebny 1. a Il. stupné a v hornich podlazich jsou odborné a
jazykové ucebny a télocvi€na. Horni &aste&né oteviené podlaZi, poskytuje i venkovni vyukovée
prostory — vie na svém misté.

V pfedni exponované ¢sti k ndmést je situovana velkorysa reprezentativni dvorana s centralnim
schodit&ém, propojend pres viechna podlaZi. Odsud jsou mimo jiné pFistupné prostory pro vedeni
gkoly, orientované do namésti pfes pfedsazeny sloupovy trakt. Je to jakasi hlava dobfe fungujiciho
téla dostavby bloku. Vnimam tuto ¢ast budovy, kterd vytvéfi onen urbanisticky akcent, jako velmi
dobfe extrahovanou esenci této architektonické tlohy. V ndvrhu je jeji tvarovéni z mého pohledu az
piili§ doslovné podfizené urbanistickym liniim (vyklonéni zdpadni fasady na naroZi kasaren, sledovani
stopy ptivodnich domii na nédmésti, paralela se slepym Stitem), coZ ji mozna az pfilis vydéluje z celku
— dobfe patrné na plidorysech. Domnivam se, Ze i pokud by se tvarovala vice autonomné, pfi
zachovani véech zvolenych atributfl, uméla by stejné dobie naplnit svoji nelehkou urbanistickou
ulohu.

Architektura

Navrh velmi vyzrale pracuje s plasticitou fasady. ,Hfebeny* okennich otvorii osazené na decentnich
Fimsach odvozené od fasady gymndzia, jsou velmi dobfe pouZity v celkovém konceptu. Soudobé
pouZiti tradi¢nich prostfedki vytvéii velmi solidni dojem z fasddy, ktery obstoji v historickém
prostiedi.

Do namésti je priceli odlehené sloupovym traktem, které vytvéfi dole loubi. Fasada pasobi
abstraktné& a plasticky. K diskuzi je myslim pouZiti vysokého fadu a dvoupodlaZniho loubi v parteru. To
je prvek hodné vertikalni, ktery je v tomto prostfedi trochu cizi.

Rozélenéni dlouhé fasady do ulice Keplerova a uZiti riizné velkych formatd oken v jednotlivych
sekcich, poméhd vytvaret prirozené Elenity celek, aniz by se autor uchyloval k formalismu.

Horni oteviené podlai odlehéuje stfedni ukonceni domu pfi zachovéni sebevédomé tvarové
jednoduchosti. Vyskové snizeni Fimsy u severni sekce reflektuje umisténi télocviCny a zaroveri opét
velmi pozitivn& pfispivé k &lenéni a pfiméfenosti fasady k plvodni Skolni budové v ulici Hladkov.



Zobhrazené &asti interiéru slibuji prostorové atraktivni prostfedi, kde by byla radost se udit :) Je zde
trochu naduZivan dievény obklad, ktery by byl v nékterych polohdch zbytny (napfiklad v télocvitné
na sténach pod stropem) a to i z ekonomickych davodi.

Namésti
Pfedmétem navrhu byla koncepéni Gvaha o podobé pfilehlého namésti. Bylo konstatovano zruseni
vnitfnich parkovacich stani a vraceni namésti lidem a jejich aktivitdém. Uvaha neni dale rozvedena, ale
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pési. V zapadni ¢asti namésti je logicky rozsifena spolecna plocha za tramvajovym télesem, kde je
naznaceno feseni s umisténim sousosi astrologtl a kratkym stromofadim podél fasady kasaren.

Forma zpracovani

Navrh je prezentovan velmi prehledné, strukturované a obsahuje veskeré potiebné pfilohy
dokumentujici souvislosti a kontext navrhu. Trochu postradam jednoducha schémata vysvétlujici
principy silnych stranek navrhu, které by jednoduse pfiblizili zpisob uvaZovani a genezi navrhu.

V situacich by se sluselo doplnit alespor mistopisné popisy a komentar. Vizualizacim a zakresim by
pomohlo lepsi zpracovani kontextu v ramci okoli, coZ je samoziejmé obtizné, pokud nenf
vymodelovand a rendrovand i ¢ast situace. Déle obecné vice stafaZe a déji, které by architekturu
zabydlely a vice ,,prodaly” navrZené feSeni.

Zavér
Zadani projektu bylo napInéno a ndvrh byl podloZen odpovidajici analyzou vstupnich parametr.

Vysledkem je velmi sebevédomi diim s jasnym nazorem, ktery by si jisté nadel misto ve
slozitém historickém kontextu.

Celkové hodnotim diplomovy projekt jako velmi kvalitni a doporucuji praci k obhajobé.

Navrh klasifikace: A - VYBORNE

Naméty k obhajobé:

Jakym zplsobem byste doporucoval déle rozvijet my3lenku navraceni nameésti lidem a jejich
aktivitam?

V Benesové, 6. 6. 2023

Ing. arch. Tomas Havli¢ek



