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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi
Zadani narocnéjsi
Hodnoceni ndrocnosti zadani zdvérecné prace.
Zadani s ohledem na velikost objektu, jeho podlaznost, narocnost prolinajicich se technickych rfeseni a vysledny rozsah

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splfiuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Po prostudovani zadani prace a pti porovnani s vystupem vnimam odevzdanou praci jako projekt, ktery spliiuje zadani

v jeho rozsahu, dokonce v nékterych aspektech i nad oéekavany rdmec - napt. specifikace standardd.

Obecné lze konstatovat, Ze projekt presahuje rozsah béZzného DSP a bliZi se svym detailem a rozsahem jiz stupni DPS.

Zvoleny postup feseni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

S ohledem na funkci, charakter objektu a pripadny pohled na jeho multifunkénost v budoucnu, student spravné voli
monoliticky Zb skelet s vyzdivkou a zateplenim. Otazkou je pouZiti obvodového zdiva Ytong v ramci obvodového plasté,
zejména v 1.NP. Toto je vSak véci ndzoru kazdého projektanta, ¢i technika. Podobné je to i s pouzitim dalSich materialu.
Navrh zkoseného osténi, resp Casti plasté prinese benefit lepsiho proslunéni pokoju, ale i efekt nevSedniho vzhledu fasady.
Ukazuje se tedy, Ze student vnima propojeni architektury, praktickych uzitnych hodnot a technického feseni.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte troveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a
dat ziskanych z praxe.

Pti komplexnim pohledu na problematiku a sloZitost prace je vidét, Ze se student dobre orientuje v zakladnich principech
podstatnych pro feseni realizacniho projektu, chape principy statiky, tepelnych most(, pozarni ochrany i technického
prostiedi staveb. Forma grafického podani realiza¢niho projektu odpovida standardu dnesni praxe a i zde myslim, Ze
student splnil, co se od néj oekavalo. Navrzeny objekt splfiuje technické standardy dnesni doby s diirazem na energetiku,
hygienické a pozarni pozadavky, funkénost, variabilitu i estetiku. Student vnima ale i realiza¢ni aspekty (véetné potfebnych
ploch pro vedeni instalaci a umisténi zafizeni TZB), nepodceriuje potifebu provoznich prostor (Uklidové a provozni
mistnosti) problematiku POV a fesi napt. i hospodarnost ndvrhu betonovych konstrukci.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Formalni a jazykova Uroven prace je témér na Urovni praxe hotového architekta ¢i inZenyra a z tohoto pohledu nemam
pripominky.

Typograficka Uroven zpracovani je na Urovni, kterou Ize oCekavat s ohledem na ¢asové moznosti studenta pfi zpracovani a
jeho znalosti typografie a grafiky vSeobecné.

Hlavnim cilem projektu v tomto stupni vSak neni grafika ani prezentace, proto ani nevhodné umisténi a pojeti rozpisky na
titulni strané nelze vnimat jako podstatnou chybu.
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Vybér zdrojti, korektnost citaci A - vyborné

Vyjdadrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZivdni studijnich materidli k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramendi. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledki a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Student se opird o relevantni zdroje, které spravné aplikuje v rdmci své prace, véetné aplikace fesenych technickych
detaill. Neshledal jsem v tomto sméru Zadné nedostatky, pouze jsem studenta poucil o ekonomickém hledisku pouZziti
nékterych materiald v ramci praxe, kdy student pouziva skladby a technicka feSeni na horni hranici bezpec€nosti a jistoty
feSeni, zatimco praxe pak architekty tlaci do rady optimalizaci a Uspor.

S ohledem na studijni praci vSak nelze navrzenému feSeni nic vytknout a proto hodnotim na vybornou.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjdadrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledk( zdvérecné prdce, napf. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuptm, experimentdini zruc¢nosti apod.
Nemam pripominek, student spinil i vtomto ohledu moje ocekavani.

Il. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE
Shrrite aspekty zavérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zavérecné prdce pred komisi.

Z predlozené prace je patrné, Ze student zvolil spravné postupy a technicka feseni, komplexné se orientuje
v problematice jednotlivych ¢asti projektové dokumentace a jejich profesnich casti, které zvlada vzajemné
koordinovat.

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném A - vyborné.
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