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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERI{
Zadani
Hodnoceni narocnosti zadani zavéreéné prace.

Zadani bakalarské prace je primérné naro¢né, jedna se o trakt lazeriské budovy, kterd obsahuje |é¢ebné vanové
koupele.

Splnéni zadani

Posud'e, zda pfedloZena zavérecnd préce splfiuje zadani. V komentafi pfipadné uved'te body zadéni, které nebyly zcela splnény, nebo
zda je prace oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zadani zcela spInéno, pokuste se posoudit zadvaznost, dopady a pfipadné i pficiny
jednotlivych _nedostatkﬁ. . ) ] .

velmi jednoduchy, zajimavost mu ale dodéavalo jemné élenéni dievéného obkladu misté vanovych koupeli a kontrast s
neclenénymi plochami. Tento vytvarny zamér se v bakalafské praci neobjevuje abohuZel se mirn& méni i proporce

oken. Zmény v rozmérech a proporcich oken jsou neopodstatnéné vzhledem ke konstrukei. Odtranéné dievéné
lslunolamy pred okny ochuzuji ndvrh o vytvarny as ohledem na bakalaiskou praci konstrukéni detail.
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poznamky a hodnoceni
Bakalarska prace se vyznaduje malou zku$enosti se stavebnimi konstru kcemi, coZ by se projevilo pfi realizaci stavby pfi
FeSeni stavebnich a architektonickych detail . Tato nejistota se promita do celého projektu. Pfitom architektonicky
navrh vestudii neni $patny azplsob, jak na nim student uvazuje je mi sympaticky. K projektu mam tyto pFipominky:
-vzakresu do katastralni mapy chybi &isla dotéenych pozemka.

-koordinatni situace. Chybi pfeloZka jimané sirnaté vody z vrtu, chybi rozsah kacené zelen&a nova vysadba, asi je
Spatnéoznacena East stavajici kanalizace.

-1PP. Chybi oznaceni FeSené a nefeSené ¢asti, nenf ani naznacené Fefeni dilatace mezi fedenou &asti a bazénem, m.¢.
0.03 -chybi umyvadlo a $patné otevirani dvefi

- 1.NP. Ve sprchach atoaletach chybi zakresleny podhled, ¢islovani mistnosti $aten pfed bazénem jeprilis
zjednodusené, chybi misto pro nadrzku zavé$ené misy v toalet& pro invalidy, neni vytinacena hranice mezi stérkou a
-2.NP. Jen obecné popsana omtka ve vanovych koupelich,

Obecné:

-doporuduji pozornost nasazovani pricek na nosné konstrukec e nebo konstrkce zjinych materiala

-vjadrech chybi vyznaéeny prostup nosnou konstrukci |
-ve vykresech je nékdy ne zcela spravné pouZivana tloudtka &ar

- pFicky by bylo vhodné zakladat na nosnou konstrukci

-ve vykresech chybi zakresleni interiérového vybaveni pro pochopeni nékterych mistnosti, predevsim pevné
zabudovany interiér

- prosklené stény jsou spravné vykazané, ale v tabulkach chybi kéty, &len&ni stén a kotveni nad podhledem |
-Zaklady organizace vystavby - umisténi stavebnich buné&k a skladovani materialu jenevhodné&umisténé vzhledem ke
stavajicimu parku a nevyuZiva volné plochy podél hranice pozemku

- detaily jsou pékné zpracované a podporuji vytvarny zamér ze studie.
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