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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocnéjsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.

Dle zadani se ma jednat o komplexni krajinarskou praci reflektujici v ndvrhu nejen soucasny stav lokality, ale predevsim
hledat optimalni feseni, které obstoji i v dlouhodobém méfritku. To je vidy Ukol nelehky, protoZze feseni v sobé musi kloubit
sloZitou vrstevnatost pfirodnich proces(, socioekonomickych souvislosti a budouci potfeby obyvatelstva — pricemz
vSechny tfi slozky se v Case vyvijeji. Téma a zadani otevira mezi fadky palcivou otazku: Lze vytvofit spolecnou vizi
samospravy, soukromé spolec¢nosti, dotéenych organi statni spravy i mistnich obyvatel?

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdavérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spIlnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zvoleny postup reSeni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
VloZte komentafr.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroven odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Prace je na velmi dobré odborné Urovni a prinasi vyzraly pohled na prostorové reseni lokality.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

V préci se misty objevuji preklepy nebo nestandartni slovni spojeni a drobné typografické preslapy (déleni slov). Z mého
pohledu by préci takového méfitka prospél i jeden komplexni navrhovy vykres (v méritku podrobnéjsim nez 1:10 000. Pri
déleni situaci na jednotlivé segmenty totiz misty dochdzi ke ztraté vazeb. Celkové je vSak prace na dobré grafické Urovni a
uvedené pripominky nejsou pro celkovou kvalitu zdsadni.

Vybér zdrojt, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivdni studijnich materiali k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Prekvapil mé relativné Uzky seznam literatury, ze které vychazi teoreticka ¢ast. Hlavni zdroje vSak autorka uvadi. Naopak -

analyticka ¢ast dokazuje schopnost autorky pracovat s velkym mnoZstvi literatury a dalSich zdroja.

Dalsi komentaie a hodnoceni
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Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdveérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkt, nebo k urovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuptim, experimentdlni zrucnosti apod.
VloZzte komentar (nepovinné hodnoceni).

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Autorka ve své diplomové praci prokazala schopnost zpracovat naro¢né a komplexni téma. Navrh budouciho
rozvoje a revitalizace tézebni krajiny Stérkopiskovny Naklo vypracovava v profesionalnim rozsahu a s evidentni
osobni znalosti feSeného mista.

Zpracovana prace je rozsahla nejen velikosti Uzemi, které pokryva, ale také Sifi feSenych témat, cozZ je nepochybné
cenné, protoze umoznuje komplexni pohled na problematiku. Na druhou stranu vsak tento Siroky zabér pfinasi i
urcité nevyhody, protoZe dil¢im tématlm nelze vénovat dostatecnou hloubku. Je jasné, Ze pro kompletni reseni
by dil¢i ukoly musel zpracovavat Siroky tym odbornikl rliznych profesi.

Analyticka ¢ast je zpracovana podrobné. BohuZel ne vidy je jasny smysl zafazeni nékterych rozbor( a bez jasnéjsi
interpretace, proc jsou dand data pro Uzemi duleZitd, splyvaji v prehlidku , povinnych” analyz. Vzhledem k tomu,
Ze prace je zamérena na dlouhodobou strategii, vnimam jako slabinu rozbor socio-demografickych dat.
Analyzované fady totiz konci v roce 2011 coz pfilis neukaze aktudlni stav, a uz viilbec nelze odvodit trendy smérem
do budoucnosti. Pfitom s ohledem na charakter navrhu jsou lidé a jejich potfeby a pfani, zasadni. Velice pfinosna
je analyza stakeholderu, ktera nejlépe vystihuje spletité souvislosti navrhovani v takto komplikovaném tzemi. Je
vSak Skoda, Ze jejich postoje a pozadavky si Citatel opét musi spiSe domyslet sam.

Navrh je koncipovan jako postupna evoluce Uzemi v ndvaznosti na etapizaci rozsifované tézby. Autorka své
myslenky predstavuje na ¢asovych fezech roku 2030, 2050 a 2070. Tento pfistup je bezesporu spravny a ukazuje,
ekonomicky udrzitelny. Problematickd muze byt vzajemna blizkost ,rekreace” a ,chovu ryb“ v rdmci jedné vodni
plochy. Diskutabilni jsou také nékteré detaily navrhované vybavenosti Uzemi nebo feseni tzv. ,vegetacni tkané”,
jak autorka reseni jednotlivych biotop( nazyva. Fléra i fauna je sice rozebrana az do urovné jednotlivych druhd,
méné se vSak zabyva heterogenitou biotopu. Jak se napfiklad podafi docilit v Uzemi vod eutrofnich, mezotrofnich i
oligotrofnich? Z jakych podklad( vychazi druhova skladba? Pracuje se v praci se skupinami typu geobiocent a
potencidlni vegetaci lokalit?

Z prace je citit studentskou odvahu pfinést jasnou a presvédcivou prostorovou vizi vyvoje tUzemi v dlouhodobém
¢asovém horizontu. Bylo by vynikajici, kdyby tato diplomova prace ,nezapadla“ ale stala se odrazovym mustkem
pro nelezeni spolecné vize v Uzemi. Vize, kterd bude udrziteln3, a i ptes pokracujici tézbu (nebo dokonce diky ni)
zformuje nakonec Uzemi ekologicky stabilni, Gzemi s moZnosti pfijemné rekreace a uzemi kvalitni pro Zivot
mistnich obyvatel.

Otdzky:

- Z ¢eho vychazi vybér konkrétnich ¢asovych fez(i 2030, 2050 a 2070?

- Jaky vliv bude mit navrhovana cilovd charakteristika krajiny na rozvoj dotéenych obci?

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Digitalné podepsal Ing.
@/ DANIEL MATEJKA, Ph.D.
——— Datum:2025.01.21
18:47:52 +01'00'
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