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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Misto stavby se nachazi na okraji historického jadra mésta. Je problematické tim, Ze v okoli je zaloZena blokova zastavba,
ktera ale nenavazuje na reSenou parcelu. Studentka zpracovala jeden ze tfi navrzenych objektd, které spolu vytvareji
samostatny blok. PFipravila zaroveri pfi zapadni hranici pozemku objekt ZUS pro jeho zapojeni do piipadné budouci
blokové zastavby.

Splnéni zadani splnéno s vétsimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Posudek se zabyva predevsim Uspésnosti studentky pfi rozpracovani studie do Urovné projektu pro povoleni stavby, coZ se
podafilo jen ¢astecné. Technicka feSeni jsou ve vice oblastech nerealizovatelna nebo nejsou dostate¢né propracovana.
Obsahové jak textové Casti, tak vykresové ¢asti dokumentace ne zcela spliuji poZzadavky prislusné vyhlasky. Vykresy jsou
pomérné ¢asto nesrozumitelné, nejasné nebo necitelné. Naopak je projekt rozsifen o ¢ast specifikaci, které nebyly
vyZadovany.

Zvoleny postup feSeni castecné vhodny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Motiv véeli plastve, ktery si studentka zvolila (s motem ,,Skola v jejim# konceptu je ukotvena pile véel, které zanechévaji
stopy svymi plastvemi.”) se promita jak do fasad domu, tak ¢aste¢né do dispozicniho feseni a tvaru sloupl. Neni vsak
vlibec zfejmé, jak je fasdda dofesena at uz celkové nebo v detailech. Neni mozno posoudit jeji funk¢nost ani
realizovatelnost.

Odborna uroven E - dostatecné

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

V prurezu celou praci je nutno uvést, Ze ¢asto informace, které by méla obsahovat chybi nebo jsou nejasné, necitelné
apod. Cast stavebné konstrukéni je naopak co se tyka grafického zpracovéni zdafila, ale celkova koncepce je v mnohych
mistech nefunkéni nebo nedofesena.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace D - uspokojivé

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Uroveri je dobra i kdy? informaci je nékdy malo. Typograficky jsou textové &asti projektu jednotné stylizované. Vykresy
jsou ale mnohdy na $patné urovni.

Vybér zdroju, korektnost citaci D - uspokojivé
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Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskdavdni a vyuZivani studijnich materidl( k feseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tuvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Studijni materialy jsou uvedeny obecné jako ,Studijni materialy vydané Fakultou architektury CVUT“. Déle technické listy
vyrobcu a geologicky vrt z databaze. Ty jsou dolozZeny. Citace ani Uvahy v praci nejsou.

Dalsi komentaie a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlini zrucnosti apod.
VloZte komentar (nepovinné hodnoceni).

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdveérecné prdce pred komisi.

Hlavni vytvarny motiv prace je ¢aste¢né uspésné preveden do technického reseni. Co se tyka fasad domu, tak se
toto spiSe nepovedlo. Za Gvahu by stélo, jestli v dalSim stupni projektové dokumentace aplikaci motivu plastve
resit napr. pomoci predsazeného rastru pred béznou prosklenou fasddu a pracovat s ni dale detailnéji.

Dokumentace je ¢asto neprehlednd, nejasna, nejednoznacna a necitelna.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném E - dostatecné.

Datum: 12.6.2024 Podpis:

2/2



