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11. HODNOCENI{ JEDNOTLIVYCH KRITERI{
Zadani narocnéjsi
Hodnoceni ndro¢nosti zaddni zdvérecné prdce.
Praci hodnotim, pfedevsim s ohledem na tvarovéni objemu, zvolené konstrukéni fedeni a sloZitéjsi geologické poméry

voews

Splnéni zadani spinéno

Posudte, zda pfedioZend zdvérecna prace spliiuje zadani. V komentdFi pfipadné uvedte body zadani, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i pri¢iny jednotlivych nedostatkd.

Projekt je zpracovany v rozsahu pro stavebni fizeni a poskytuje dostatek informaci pro posouzeni.

Zvoleny postup feSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Zvolené FeSeni hodnotim jako spravné. Z predloZené dokumentace neni patrné, zda a jak se studentka vyporadala
s protipovodriovymi opatfenimi.

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte uroveri odbornosti zavéreéné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Prace prokazuje velmi dobrou orientaci v oboru.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace A - vyborné

Posudte sprdvnost pouZivani formdinich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

Prace prokazuje vybornou znalost rozsahu dokumentace potfebného pro ziskani stavebniho povoleni, jednotlivé profese
jsou zpracované s prehledem, dobte po formalini i obsahové strance.

Vybér zdroju, korektnost citaci A - vyborné

Vyjdadrete se k aktivité studenta pfi ziskdvani a vyuZivéni studijnich materiali k feSeni zavéreéné prdce. Charakterizujte
vybér prament. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou vsechny pfevzaté prvky fadné
odliseny od viastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu
s citaénimi zvyklostmi a normami.

Predpokidddm, Ze studentka pracovala samostatné, svédomité a projekt pravideiné konzuftovala s vedoucim prace a
konzultanty.

Dalsi komentdre a hodnoceni
Vyjadrete se k drovni dosaZenych hlavnich vysledka zdvéreéné prdce, napf. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného feseni, publikacnim vystupim, experimentdini zru¢nosti apod.
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! Vloite komentar (nepovinné hodnoceni).

1ll. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zavérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zavérecné prace pred komisi.

PfedioZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném A - vyborné.

Projekt hodnotim klasifikaénim stupném A — vyborné. | pfesto, Ze k pfedlioZené dokumentaci mam drobné
vyhrady, dovoluji si navrhnout klasifikaci ,A” a to pfedevsim s ohledem na pifedchozi prace, které jsem mél

v minulosti moZnost hodnotit. Zpracovani bakalaiské prace studentky Zatloukalové je vyrazné lepsi, je patrné
zaujeti projektem a peclivy kresebny (projektantsky) pfistup. Pavodni architektonickou studii nehodnotim.
Studentky bych se zeptal, zda nékdy sledovala manévry sportovni plachetnice v blizkosti mola?
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