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Shrnuti zadani (max 500 znakti)
Tématem diplomniho projektu je bydleni ve mésté.

DIPLOMOVA PRACE — POSUDEK VEDOUCIHO PRACE MASTER’S

THESIS — SUPERSVISOR’S REPORT

Ukolem: je na pfesné vymezené, vedoucim prace zadané (graficky ohrani¢ené) parcele a existujiciho torza domu (byvaly

USTR) navrhnout d&im k bydleni.

Otazky: 1. Je mozné dlim ¢i jeho ¢ast pouzit nebo se bude bourat? Vyreseni technickych i architektonickych souvislosti. 2.
Druhd otdazka je typologie bydleni/cilova skupina. 3. Treti otazka jsou funkce pFifazené ¢i prolinajici se s bydlenim.

Od prace je ocekavan rozsah od urbanniho celku k architektonickym detailGim bytti/bydleni. Ukolem je urbanisticka,
architektonicka i ,,ekonomickd” obhajoba/ozfejmeni feseni (sloZeni/skladba standardu, typu bydleni a ostatnich funkci).

Slovni zhodnoceni (max 1500 znak)

e Analyzy délali studenti podrobné, spole¢né, byvalo by bylo vhodné je vloZit

e Vysvétleni stavajiciho stavu budovy prehledné, ale chybi plivodni pldorysy (!)

e  Srozumitelné graficky vysvétleny soucasny stav vs. bourané kca -vsNavrhovany stav = re-use

e Na navrhu velmi oceriuji, Ze pfi prvnim pohledu na fasady a predevsim pUdorysy, neni znat, Ze se jedna o adaptaci

a dostavbu. Tomu predchazela extrémné velka péce a pile, konzultovani s profesanty a focus na zvolené téma:

bydleni.

e Jak je to mozné?? Jak tohle autorka vpravila do zdanlivé rigidniho piivodniho domu? Rozhodnuti. To je prace

architekta. Vybourani vSech plvodnich komunikacnich cest a jader, vysunuti téhoZz mimo ramec plvodniho

padorysu. VyuZiti plivodni konstrukce pouze na bydleni. Bravo.

e Celé navrzeno kontextualnég, ale nesentimentélné nejen k Zizkovu, ale predeviim k médnimu tématu re-use. Bez

patosu, s nadhledem. Monika sama sobé zadal odlisny ukol: bydleni, bydleni, bydleni. To velmi cenim.

o Clenéni pGdorysu na pésy : 1.pavla¢ 2.obytné kuchyné 3.socialni zdzemi 4.loZnice 5.zimni zahrady

eV 1NP Jednoduché pronajimatelné prostory, krasné zazemi domu, komunita, klubovna

e Krasny parter -, Suplik”. Prostor pro Zivot domu nad ulici. (Neclenil bych na truhliky pro stromy)

e, Prace”vdomé myslim byla ve 2NP, pfesné v patre kde nejsou zimni zahrady, vratil bych ji

e Bydleni, byty: velmi chytré, ,modularni, flexibilni & variabilni, mimalni — vyborné,

e Jemné repetitivni ¢lenéni pidorys i fasad. Trochu Brusel, trochu funkcionalismu, trochu 70, pfedevsim

e Jednoduchost pfi nakladani s obecnim domem. Byty jsou stejné/podobné, lehko pronajimatelné, minimalni,

s dostatkem uloznych prostor. Cely systém je, odhaduiji, ve vysledku velmi ekonomicky. Pocita se celkovy vykon

vs. vynaloZené prostredky.

e  Kontext —tak jemna prace, Ze necitim dlivod se k nému vyjadfovat. Samoziejmé, myslim si.
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Formalni a grafické zpracovani projektu, iplnost (max 300 znakd)
Vyborné. Prehledné. Uplné. Graficky i vytvarné idealni. Autorka asi méla pridat kontextualni zakresy. (pres hfisté atd) nebo
naopak jesté vice zafrejmovat fasddu i plidorysy. Deklarativné lépe by ,prodala” téma o které ji jde nejvic.

e Otazky k obhajobé (volitelné, max 300 znakti)
As easy as that! Nemam.

Zavérecné shrnuti a ndvrh znamky (max 500 znakd)

Vyborné navrzeny diim, skvéle vyuZita budova, samoziejmy a soudoby ndvrh. Monika u nds v atelieru
nebyla poprvé. Navic autorka roste. ZvySuje jemnost se kterou pracuje a zaostfuje na téma. Tentokrat
bydleni. Jednoduchost. Dostupnost. Krasa.

Navrhuji k absolutoriu. Gratuluji. Respekt. Navrhuji znamku A.

V Praze dne 23.ledna 2026 Jméno, pfijmeni a podpis

Michal Kuzemensky

Priloha (pripadné dalsi dopinéni, které bude prilohou posudku, tato cdst posudku se necte u obhajoby)

Appendix (possible additional information to be attached to the report; this part of the report is not read during the
defense)

Pfilohy nemam.
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