Oponentsky posudek bakalariské prace Adama Daniela Radonského
PRO(U)DENI

Adam na otazku ,,Kde budeme byvat?“odpovida svym navrhem presvédcive. Ateliérové zadani
splnil. Pfi zkoumani blokové struktury Smichova objevuje potencial neutéSené plochy vklinéné
mezi dvé transformacni stanice.

Bydleni ale neni jedinym (a mozna ani hlavnim) tématem projektu. Navrh provéfuje moznosti
pozemku s vyraznym vyskovym stfihem pfilehlych ulic. Adam zde chytie navrhuje dvojity parter,
kterym budovu otevira do uli¢nich prostranstvi a vnasi tim do nich Zivot. Potencial mista pfitom
doklada i skrze historii zvolené lokality — dFive tu staly solitérni objekty méstskych lazni a masné
trznice.

Zkoumani forem parteru ocenuji, ale mam urcité pochyby o realném fungovani navrzeného
feSeni. Adam o parteru hovofijako o ,tfetim misté“ — misté odpocinku a komunitniho zivota.
MysSlence rozumim, nicméné mam dojem, Ze by takto velkoryse pojaty prostor daval vétSi smysl
v kombinaci s kulturnim vyuzitim (néco na zpUsob foyer). VyuZiti prostor pro potfeby sousedniho
gymnazia by dle mého soudu nedavalo smysl ekonomicky a v detailu misty ani provozné

(zejména v severnim oddéleném Cele parteru).

Obytna ¢ast domu je navrZzena na systému pavlaci, vytvarejicich uprostfed budovy oteviené
atrium. Na pavlace jsou napojené jednotlivé byty, otevirajici se do pfilehlych ulic. Dispozice jsou
ovlivnény specifickym tvarem pozemku a zvolenym pavlacovym principem. Z navrhu je patrna
shaha o geometricky Cisté feseni, dle mého nazoru na Ukor detailt jednotlivych bytovych
dispozic (napf. omezena variabilita vyuZiti hlavni obytné mistnosti u byt 2+kk &i dlouhé chodby
u byt 3+kk). Byty funguiji, ale zda se, Ze dlraz byl pfi navrhovani kladen jinam.

Hlavni kvalitu navrhu vidim v tom, Ze dim kultivuje misto, do kterého vstupuije.

Od studie se navrh vyrazné nezménil, pouze se zjemnovala pfedstava o konkrétnich technickych
feSenich. Oceniuji, Ze kromé technického prokresleni budovy samotné byl kladen diraz také na
vefejna prostranstvi, ktera budova definuje. To, co zlstavalo ve studii spiSe jen schematicky
nacrtnuto, je provéreno z hlediska proporce, mozného vyuziti a konkrétnich materialovych
feSeni.

Pfi rozpracovani navrhu do detailu bakalarské prace nové zasadni otazky nevyvstavaiji.
Navrh je rozpracovany na velmi dobré Urovni.

Pfedlozenou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji znamku B.

V Praze 11. 6. 2025

Jan Krticka



