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Il. HODNOCENI{ JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné
Zadani fesi prostorové jednoduchy, avsak provozné a technologicky komplexni prostor, kde je nutné zohlednit
fadu narokd a feseni, které v praxi zpracovava nékolik profesi.

Spinéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Prace trpi chybnym odhadem vlastnich moznosti a rezervami v efektivité prace — technicka zprava neobsahuje popis
technologickych postupu, chybi tabulky a detailni specifikace prvk(, v ¢asti terénnich Gprav zcela chybi fezy a ¢ast
technickych detailli neni dostatecné rozpracovana. Vystup naopak obsahuje situaci sou¢asného stavu, kterd aspiruje na
vykres s nejvyssi hodinovou dotaci v historii. Pro pristé doporucuji usili vice rozlozit.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace A - vyborné

Student pracoval s nasazenim a s upfimnym zajmem, ktery bylo tfeba spiSe brzdit nez podporovat, zejména co do snahy
pochopeni veskerych detailll fungovani vseho. Pravidelné konzultoval v atelieru i s pfidélenymi specialisty a pfipominky se
vzdy snazil svédomité zapracovat.

Odborna uroven C - dobre
Cenék si znalosti ze studia aktivné dopliioval a vidy se snaZil ke kazdému feseni pfistoupit odpovédné a pfimérené ke
zpracovavané lokalité. Z ¢etnych konzultaci zfetelné vyplynulo, Ze problematice a volenym technologickym postupdm
rozumi a aplikuje je s rozmyslem. Tento fakt se bohuzel ne zcela promitl do vysledného vystupu.

Formalni a jazykova uUroven, rozsah prace D - uspokojivé
Usporadani prace je ponékud chaotické, misty neodpovida Cislovani vykres( a odkazy. Nékteré vykresy mobiliare jsou bez
dalsiho prevzaty z podkladl od dodavatel(.

Vybér zdrojt, korektnost citaci B - velmi dobre
Hodnoceni citaéni etiky povazuji vzhledem k charakteru prace za irelevantni. Student priibéZné ovérovala soulad
navrZenych feSeni s platnymi normami a predpisy, které vSak ve své prdci uvadi jen v omezené mite.
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Ill. CELKOVE HODNOCENIi A NAVRH KLASIFIKACE

PredloZena prace je bohuZel nedopracovana, coz je hlavnim dlivodem k navrzenému hodnoceni, protoZe student
dobfe porozumél principim a postuplm souvisejicim s jeho zadanim. Dlvodem se zda byt neschopnost prestat se
v€as zabyvat detaily a pracovat rovnomérné na celém vystupu. Pro dalsi studium a nasledné i praxi je myslim
klicové prijmout fakt, Ze neni nutné beze zbytku pochopit funkci vysokohustotni chladici nadoby a napfit sily i
pozornost k tomu, aby byla vyslednd dokumentace zpracovana vcas, Uplné, konzistentné a co do miry detailu
dostatecnd k uspésné realizaci.

Pochvalu si zaslouzi Usili a vydrz, kterych jsme byli béhem semestru svédky. Cenék je zvidavy student s upfimnym
zajmem o vSechny aspekty navrhovani vefejného prostoru, véetné téch socialnich. Rychle chape i komplexni
problematiku a pokud se nauci Iépe organizovat svij pracovni rozvrh, ma jisté velky potencial.

PredloZzenou zdvérecnou praci hodnotim klasifika¢nim stupném C - dobfe.
Otazky k obhajobé:
Vysvétlete navrhované feseni odvodnéni plochy namésti. Dostacuje k zadrzeni destové vody ze zpevnénych

ploch?
Jak se lisi technologie vysadby balovych vypéstkll od pfesazovani stavajicich stromi?
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